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W zwiazku z pojawiaggcymi sk w ostatnich tygodniach nowymi materiatami i
wypowiedziami dotycgcymi srodowiskowych aspektow budowy obwodnicy Augustowa,
Paistwowa Rada Ochrony Przyrody — minie juz trzykrotnie wypowiadata siw sprawie
obwodnicy Augustowa i wyboru przebiegu drogi Vialda — przedstawia w zgdzeniu koleja,
pogkbiong i uaktualnion opinie, dotyczica przyrodniczych aspektow sprawy.

Mamy nadziej, ze ta merytoryczna ocena zagadnieniazekak pomocha, w zwizku
z koniecznécia podgcia przez Rzd w najblizszych dniach istotnych decyzji, dotycych sposobu
rozwiazania sporu z KomigjEuropejsk w tej sprawie.
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Opinia Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
w sprawach zwigzanych z obwodnicg Augustowa
uzupetnienie do wczeiejszych opinii PROP w tej sprawie(z 1 czerwcad?2@0 listopada 2005
i 16 sierpnia 2006)

Parstwowa Rada Ochrony Przyrody, dziatapa podstawie Art. 96 ust 3 pkt 5 ustawy z dnigii@tnia

2004 r. o ochronie przyrody, po przeanalizowanidatkowych, dogpnych obecnie materiatow, dotygcz/ch
zagadnienia obwodnicy Augustowa, przedstawiacpagice uzupetnienie do swoich opinii z czerwca 2004,
pazdziernika 2005 r. i sierpnia 2006 r., w petni paginmujac zawarte w nich konkluzje — negatywne w

stosunku do przebiegu obwodnicy Augustowa przem¢l&ospudy.

1. Potwierdzamyze walory przyrodnicze doliny Rospudy, w tym szcZegbznajdugcych si w niej
torfowisk, maj charakter wydtkowy w kraju i Europie. Jest to unikatowe tzw foovisko
przeptywowe (siedlisko przyrodnicze 7230), zachosvanstanie modelowym, niemal nie
przeksztatconym antropogenicznie.

Stratygrafia torfowiska, dokumentigia jego histos, swiadczy o naturalnie niedaym
charakterze obiektu. Warstwowa budowazattorfuswiadczy,ze przez ostatnie 1-2 tys. lat
zachodzit tu niezmienny proces akumulacji torféwzygowo-mszystch, a sukcesjdra miata
charakter fluktuacji zachodeych na obrzeach torfowiska. Réwniezdjecia lotnicze z XX wieku
dokumentui, ze torfowisko praktycznie nie zarastd@lnonoscia drzewiasi. Cechy te g unikatem
w skali catej Europy.

Spotykane w dokumentacji sprawy tezy o gkolwym” charakterze torfowiska Rospudy,
a take o jego niedawnym wtérnym wyksztalcenie i miejscu istnigjcych ekosystemdw daych,
nie znajdu potwierdzenia wwietle znajdujcych st w tej samej dokumentacji wynikach analizy
profiléw torfowych.

W warunkach Europy torfowiska stanawaé siedlisko przyrodnicze 7230 byly
w zdecydowanej wekszdici przeksztatcane naki, odwadniane, zagospodarowywane — w wyniku

czego maj dzis potnaturalny charakter. Torfowisko doliny Rospuyest jednym z ostatnich w
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Europie modelowo wyksztatconych iz@den sposob nie znieksztatconych torfowisk tega.typ
Zgodnie z obecnym stanem wiedzy, nie istnieje ve&ohni w krajachasiednichzaden inny obiekt
0 podobnych cechach. Nawet w dolinie Biebrzy, gdmelliska torfowisk 7230 zajmupvigksze
powierzchnie, g one znacznie silniej przeksztatcone.

Rospuda ma wt kluczowe znaczenie dla zachowania zasobéw skedtiszyrodniczego
torfowisk alkalicznych 7230 w Polsce i w Europidakze kluczowe znaczenie jako modelowy
obiekt dla nauki. Wobec unikatowm tego obiektu, uweamy,ze na Polsce gy przynajmniej
moralny obowizek zrobienia wszystkiego, by zachavgg dla przysztych pokobe

Formutowane niekiedy stwierdzeniag, walory przyrodnicze doliny ,nie odbiegad
innych obiektéw wojewddztwa podlaskiego”, mijaie wiec z prawd, chybaze chodzi w nich o
Puszcz Biatowiesk lub Bagna Biebrzsskie jako o obiekty poréwnywalnej rangi.

Sporadzona dotychczas w sprawie dokumentacja nie zawigrprawidtowej oceny typu
ekologicznego torfowiska (znajdugie w niej bkdne interpretacje torfowiska jako torfowiska
zalewowego, torfowiska przgjowego — siedliska przyrodniczego 7140 albo zupgti biedne —

jako ,zeutrofizowanego torfowiska wysokiego”), dei prawidiowej oceny jego walorow.

Sporadzone dotychczas ekspertyzy, prognozy i analizyusievaj powaznych watpliwosci co do
wptywu ewentualnej budowy estakady przez torfowiskgego stosunki wodne.

Przeprowadzone dotychczas modelowanie zmiany wéamwmodnych oparte byto na modelu
przeptywu fluwiogenicznego (i zjawisku zyzianego z nim nagirzenia wody na przeszkodach
nieprzepuszczalnych) oraz modelowaniu horyzontdilcji w torfie wskutek lokalnego
odwodnienia w zwizku z ewentualnym wykonywaniem filarow estakady.

Zadnymi modelami nie zostat jednak elgjkluczowy dla tego torfowiska proces statego,
soligenicznego zasilania torfowiska w vgododami podziemnymi. Jest to tymczasem proces
kluczowy dla funkcjonowania torfowiska przeptywoweedNawet niewielkie zaburzenia tego
zasilania, a tate zmiany parametrow wod zasieych (zmineralizowanych, lecz ubogich w
biogeny) mog uruchamié nieodwracalne procesy degeneracyjne w tego typayskemie. To
wiasnie z tego powodu dobrze zachowane torfowiska pynepve s obecnie tak rzadkie we
wspotczesnych krajobrazach Europy.

W zatazeniach spormdzonych dotychczas modeli nie uwadhiono take ryzyka zmian
struktury torfu i powierzchni torfowiska (na torftskach przeptywowych tego typu drobne zmiany
strukturalne uruchamiajczesto lawinowe i nieodwracalne procesy degradacyjnp.-w wyniku
niewielkich nawet narusagowierzchni, naturalny dla takich torfowisk przpmt
zmineralizowanych wod przez warsttorfu maze przeksztatci sic w degradujcy torfowisko
liniowy odptyw powierzchniowy), ani zaburiev stratygrafii warstw ztza gytiowo-torfowego — w
tym zaburzenia stratygrafii warstw przepuszczalnyaieprzepuszczalnych (przebicie lub

zmieszanie warstw nieprzepuszczalnychsp@dajacych torf mae uruchomi proces pionowej



filtracji wody, a projekt budowlany zaktada m.inbigie i usun¢cie 360 pali, na ktorych ma by
oparty most technologiczny).

Niewystarczajco przeanalizowano tag, jaki wptyw mog mie¢ planowane zalesienia i
wylesienia zwiazane z budowdrogi, a take modyfikacje systemu odwodnienia powierzchniowego,
na zasilanie poziomow wéd podziemnych i tym samypnzasilanie torfowiska. Istnieje tu ryzyko
istotnych negatywnych zmian, ktére magawni& si¢ ze znacznym, nawet kilkudziesioletnim
przesurgciem czasowym.

Poza rzetelpocery pozostaj wiec wciaz te oddziatywania, ktore stwarzajajwieksze

ryzyko dla torfowiska w dolinie Rospudy.

Niezaleznie od przewidywalnych (lub nie) oddzialyivaa stosunki wodne, gatunkistio i zwierzat,
oraz inne mierzalne parametmnpdowiska, PROP widzi nieusuwalny dysonans w plareectcia
jednego z ostatnich w Europie nietdtiyich torfowisk przeptywowych dragekspresow — niezalenie

od proponowanych szczegoétowych rozmen technicznych. Wartg tego torfowiska polega milzy
innymi na jego ,naturalnei” — w tym na stabilnéci naturalnych procesow, jakie ksztattowaty go
od kilku tyskcy lat. Ta trudno mierzalna, ale istotna cechaazostutracona w przypadku przgsa
torfowiska drog, nawet gdyby inne skutki tego przgga zostaty zminimalizowane. Zagadnienie to

nie jest zupetnie uwzgliniane w istnigjcej dokumentacji merytorycznej sprawy.

Nie widzimyzadnych maliwosci skompensowania ewentualnych oddziatywia torfowisko
Rospudy. Torfowiska przeptywowe wyjatkowo wraliwe na naruszenie ich powierzchni

i struktury, a raz uruchomione zmiany degeneracgjaes mozliwe do zatrzymania. Nie istnieje
obecnie technologia, umldwiaj aca odtworzenie ekosystemu tego typu. W stosunkiordowisk
przeptywowych (siedliska przyrodniczego 7230) bardgraniczoneasnawet maliwosci
renaturalizacji tych torfowisk, ktore zostaly tylkasciowo naruszone (raz uruchomione procesy
degradacyjne w torfowiskach tego typuzsvykle nieodwracalne, a przynajmniej wspotczesan s
wiedzy ekologicznej nie unibwia ani ich zatrzymania, ani odwrdcenia). Nietjes znane w
Polscezadne inne torfowisko o podobnych cechach, ktéretafiggzosté objete ochrom ,w

zamian” za utratwartcsci torfowiska Rospudy.

W odniesieniu do pozostatych walorow przyrodnatzgoliny Rospudy, nie jest prawcde
»Zaproponowana skala kompensacji przyrodniczychyeikatowa w Europie”, chiow Polsce
rzeczywicie dotychczas nie projektowano dziakkompensacyjnych na skak. Zaproponowane
kompensacje nasuwgjednak zasadnicze zastreaia merytoryczne, na przykiad:
- Niektére zaplanowane dziatania (np. zalesieniatwi ogsi Bereniki) wyrzadza wrecz
szkody przyrodnicze, poniewaa dziatkach przeznaczonych do zalesienia zrafiyj

cenne siedliska przyrodnicze i stanowiska gatun&drenionych!



- Watpliwa jest sensowr$d i celowas¢ podejmowania koszeniakt na torfowisku w dolinie,
co ma stay¢ poprawie warunkéwerowania orlika krzykliwego — plan ten wydaje bi¢
oparty na bidnym rozpoznaniu ekologii tego ekosystemu i jesiagmniej dyskusyjny.

- Watpliwa jest adekwatrig i skuteczné¢ dziatar kompensacyjnych zaproponowanych dla
ptakéw.

- Wedlug naszej wiedzy, realizacja wielu dziakeompensacyjnych jest w ogole niepewna,
poniewa nie % one uzgodnione z Wdaicielami i zaradcami gruntow, wskazanych jako

miejsca realizacji kompensaciji.

6. Zastosowana przez Ministfsodowiska metoda ,stwierdzenia nieobegrigtuszca”
w przedmiotowym terenie (co bylo podstamezygnacji z programu kompensacji doamzch tego

gatunku) ugga podstawowym zasadom rzetelnej metodyki naukowe;j.

7. Nie ma@na zgodz sie z twierdzeniemze budowa obwodnicy Augustowa jest niezake od
wytyczenia trasy drogi Via Baltica. Celem budowywaloinicy Augustowa jest rozazanie
problemu tranzytowego ruchu samochodowego przegtaiugustow — czyli problemu, ktory
zlikwidowany mae by rowniez przez wybor innego wariantu przebiegu drogi VidiBal
Poniewa procedura Strategicznej Oceny Oddziatywani&naalowisko (SEA) tej drogi trwa, nie
mozna w chwili obecnej przadzi¢, jaki jej przebieg zostanie wybrany po wielokryaérrej analizie

— inne podejcie swiadczytoby o zupetnym lekcewaniu procedury SEA w tej sprawie.

8. Zaproponowany przez organizacje pozdozve wariant alternatywny ,przez Chodorki” wymaga —
jak kazdy projekt inwestycyjny — szczegotowej analizy vkizsie oddziatywania raodowisko.

Wstepnie wydaje si jednak,ze:

- Najwigkszym walorem wariantu ,przez Chodorki” jest fate¢,zapewnia on nienaruszatao

torfowiska Rospudy — najcenniejszego waloru przgrcrkgo.

- Wariant ,przez Chodorki” jest znacznie korzystragjg punktu widzenia ochrony
integralndci obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 20B0A)Sponiewa omija ten
obszar. Wariant przez torfowisko Rospudy powodupezzadnych vatpliwosci — powane
negatywne oddziatywanie na ptaki chronione w SPAIN82000, jak i na catoiowa

integralnd¢ tego obszaru.

- Wariant ,przez Chodorki” jest znacznie korzystrigjsakze z punktu widzenia ochrony
integralndci potencjalnego specjalnego obszaru ochrony siedhki musi by w Puszczy
Augustowskiej wyznaczony — poniesvarzecina proponowane granice obszaru tylko na
odcinku kilkuset metréw w okolicy Chodorek, a oddyivania na chronione siedliska
i gatunki nie wydaj sie powazne — podczas gdy wariant ,przez torfowisko” przecin

rdzeniowe i najcenniejsze przyrodnicze&z obszaru.



Samo przagie rzeki Rospudy w wariancie ,przez Chodorki” wysk z przyrodniczego
punktu widzenia znacznie korzystniejsze, pizefcie drogi przez torfowiska. Wydajegsi
mozliwe zrealizowanie tego przgjia bezzadnego uszczerbku dla siedlisk przyrodniczych
91EO (kgi olszowe) i 3260 (rzeki wiosienicznikowe), ktdneg wystpowa w tym miejscu

lub w jego gsiedztwie.

Pomimo dhiszego odcinka, na ktérym musiataby byytyczona zupetnie nowa trasa drogi,
a take pomimo obecniwi na trasie wariantu licznych siedlisk hydrogenigzh i
prawdopodobigstwa zniszczenia e&ci z nich, potencjalne straty przyrodniczglp

w wariancie ,przez Chodorki” znacznie mniejsze;, wiprzypadku wariantu przecirmaggo
torfowisko Rospudy. Ekosystemy hydrogeniczne nsigrevariantu alternatywnego
reprezentuyj w wigkszaci pospolite w Polsce torfowiska topogeniczne,dimooscia nie

stanowica siedlisk chronionych w sensie Zetnika | Dyrektywy Siedliskowej.

Istotnym problemem, zawsze wymagajm rozwhzania przy inwestycjach drogowych, jest
— hiezalenie od wariantu — barierowe oddziatywanie drogmm@liwosci migracji zwierat.
Wstepnie jednak nalegy ocent, ze w wariancie ,przez Chodorki” istnigjepsze maliwosci
do skutecznego rozadania tego problemu. Waskim miejscu doliny przemieszczanie si
zwierzt jest mocno ukierunkowane — szlaki migracyjne paebie korytarza) przebiegaj
w miejscach tatwych do identyfikacji, @d tym samym istnieje nitiwos¢ dokladnego
ustalenia lokalizacji dobrze funkcjorgych przej¢ przez drog dla zwierat (niezlgdnych
niezalenie od wariantu). W szerszym fragmencie doliny lesti@ optymalnej lokalizacji
jest duo trudniejsze i wiksze jest ryzykoze chybiona lokalizacja spowoduje obmig
skutecznéc przeg¢, a tym samym ograniczenie funkcjonalnej sprasenkorytarza, nawet
jezeli przegcia Ixda dwze i bedzie ich wecej. W przypadku wariantu ,przez torfowisko”
droga ledzie przecinénie tylko korytarz, ale rowniegpodstawowy obszar siedliskowy
fauny (np. wilka), powoduaf jego fragmentagj— oddziatywanie to jest znacznie

powazniejsze, ni bariery w korytarzu migracyjnym.

Oddziatywanie wariantu ,przez Chodorki” na zespidligdw krajobrazu rolniczego wydaje
sig mniejszym ztem, rzioddziatywanie wariantu ,przez torfowisko” na dobrz
wyksztatcony i chroniony w obszarze Natura 200@aeptakow krajobrazu smego,

zwigzany z lasami Puszczy Augustowskiej otagzani torfowisko Rospudy.

Wariant ,przez Chodorki”, wymagalby starannego pggktowania zabezpiecagrzed
rozprzestrzenianiemeskanieczyszczez drogi, a take przed skutkami awarii i katastrof. Ze
wzgledu na poléenie proponowanego przeja przez rzek powyzej cennych przyrodniczo
obszaréw, potencjalne skutki przedostaniazanieczyszcaedo doliny rzecznej bytyby
bowiem powane. Wspotczesne miliwosci techniczne i rozvazania stosowane

w projektowaniu drég w takich przypadkach uthwiaja jednak skuteczne zredukowanie

tego ryzyka niemal do zera.



PROP, jako organ powotany ustawowo do vgraa opinii w sprawach ochrony przyrody, nie wypasd
si¢ na temat uwarunkowigprawnych, ekonomicznych ani spotecznych budowyambvcy Augustowa i
wyboru wariantu jej przebiegu. Rada wagednakze przedstawione wgj uwarunkowanidrodowiskowe i
przyrodnicze powinny hiywzigte pod uwag przynajmniej na rowni z uwarunkowaniami spotecziyama
pewno powinny b§ stawiane ponad lokalnymi uwarunkowaniami ekonomyaozi.

Zgromadzona dotychczas w tej sprawie dokumentagjame jej obszernsei — nie mae by
oceniona jako rzetelna analiza #iwych sposobdw rozvgizania problemu. Na pewno ¢ei nie zrobiono
dotad wszystkiego, by zapewhzachowanie obiektu, stanaeego istotny element dziedzictwa
przyrodniczego Europy.

Kwestie merytoryczne i prawne wyboru przebiegu jaddegi ekspresowej Via Baltica PROP

zaprezentowata w swoich poprzednich stanowiskach.

Do wiadomdci:
- Pan Jarostaw Kaczgki, Prezes Rady Ministrow
- Pan Jerzy Polaczek, Minister Transportu

- opinia publiczna



