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KLAGE - DANISH CROWNS MILJOMARKEDSFORING (GREENWASHING)

Greenpeace klagerherved over Danish Crown A/S’ og Danish Crown AmbAs (samlet"DC"”)lands-daekkende
og omfattende kam pagne "Klimakontrolleret Gris” og maerknings-/certificeringsordningen "Klimavejen”.

Kampagnen indeholder, efter vores opfattelse, flere vildledende og udokumenterede pastande samt
vildledende maerknings-/certificeringsordninger i strid med markedsfgringslovens §§ 5-6, 20 og
Forbrugerombudsmandens vejledning om brug af miljgmaessige og etiske pastande mv. (2014):

A. Markedsfgringen er vildledende, uklar og forvirrende for forbrugerne, da den giver
indtryk af, at DC’s produkter klimamassigt har en fordel sammenlignet med andre
tilsvarende produkter, uden at det er tilstraekkeligt dokumenteret.

o

DC har ikke fremlagt de ngdvendige vugge-til-grav livscyklusanalyser, hverken af deres
egne produkter, ellersom sammenligningmellem deres eget klim aaftryk og klim aaftrykket
fra deres danske konkurrenter, eller pd anden made fremlagt dokumentation for, at DC's
produkter har en klimamaessig fordel i forhold til tilsvarende danske produkter:
Livscyklusanalysen fra Aarhus Universitet (bilag 14), som er fremlagt af DC som
dokumentation forderes klimaaftryk, vedrgrerikke specifikt DC's produkter, men omfatter
derimod alle danske svinek@gdsproducenter. Hverken DC’s eget klimaaftryk eller forskellen
pa CO2akvivalent-udledningen fra DC og andre danske producenter er derfor i
tilstraekkelig grad dokumenteret. DC har derfor ikke fremlagt dokumentation for, at DC's
produkter har en klimamaessig fordel i forhold til tilsvarende danske produkter, som
markedsf@grt. Derudover udelader rapporten vaesentlige dele af livscyklussen i sine
beregninger, idet indirekte aendringer i arealanvendelse ikke er medtaget. En sadan
praksis strider mod de anerkendte og generelt accepterede metoder for opggrelse af
klimaaftrykket i landbrug, jf. bilag 17-19.

DC har ikke fremlagt dokumentation for, at DC’s produkter har en klimamaessig fordel
sammenlignet med tilsvarende udenlandske produkter: DC har ikke fremlagt en
livscyklusanalyse specifikt for DC's produkter, jf. ovenfor, hvorfor der ikke er et
sammenligningsgrundlag med udenlandske produkter. DC p8stdr, at World Ressource
Institute rapporten (bilag 15) konkluderer, at dansk svinekgdsproduktion (ikke specifikt
for DC) har et lavere klimaaftryk end tilsvarende udenlandsk svinekgdsproduktion. Det er
en vildledende udlaegning af rapportens konklusion, da det samtidig fremgar af rapporten,
at klimaaftrykket for 8 ud af de 11 lande (herunder Danmark), der indgdr i den
sammenlignende analyse, bgr anses for at veere det samme (bilag 15, s. 18).

DC har pd baggrund af 2 meningsmalinger (bilag 6 og 10) og en fokusgruppeundersggelse
(bilag 9), hvor DC bl.a. har bedt deltagerne rangere kgdtyper efter deres subjektive
opfattelse af kgdets “klimavenlighed”, brugt udsagn som "Mere klimavenlig end du tror”,
mv. Analyserne er uanvendelige som dokumentation for pdstande om klimavenlighed, da
de er udtryk for deltagernes subjektive holdninger og ikke indeholder vugge-til-grav
livscyklusanalyser, der kan efterprgves af uvildige. Derudover er resultaterne brugt pa en
vildledende made, da markedsfaringen ikke afspejler disse.
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B. DC har udviklet en privat maerknings- og certificeringsordning, hvor hverken de
meerkede produkter eller DC har dokumenterede kvalitative fortrin frem for andre
tilsvarende produkter eller erhvervsdrivende.

(0]

Hverken de certificerede landmeand, de meaerkede produkter eller DC har dokumenterede
kvalitative fortrin frem for andre tilsvarende produkter eller erhvervsdrivende.

Maerket angiver ikke klart og tydeligt i sin tekst og signaleffekt, hvad det er, der er
kontrolleret.

Der foreligger ikke klare objektive kriterier for, hvordan man kan blive certificeret via
"Klimavejen” og anvende meerket “"Klimakontrolleret Gris”.

Certificeringen er bygget pd subjektivt fastsatte mal, som ikke er bindende for
landmandene, idet der ikke er konsekvenser ved manglende overholdelse.

Meerket "Klimakontrolleret gris” kan anvendes pfi den enkelte landmands kad, uanset om
vedkommende overholder sine subjektivt fastsatte mal eller ej.

Det er ikke dokumenteret, at kriterierne bag maerket og Klimavejen er fastsat og
vedligeholdes ud fra en vurdering af hele livscyklus for produkterne og aktiviteteme
(vugge-til-grav).

C. DC’s konkrete pastande om CO2-reduktion er vildledende, uklar og forvirrende for
forbrugerne, indeholder urigtige oplysninger og udelader vaesentlige oplysninger, da de
giver indtryk af, at DC’s produkter klimamaessigt har en fordel sammenlignet med andre
tilsvarende produkter, uden at det er tilstraekkeligt dokumenteret.

o

o

DC har ikke fremlagt de ngdvendige vugge-til-grav livscyklusanalyser for, at DC’s
produkterharopndetden pastdede CO2-reduktion, idet dokum entationen faktisk vedrgrer
udregninger for samtlige danske svineproducenter, jf. afsnit A ovenfor.

Den fremhaevede reduktion ikke errelevant, idet stgrstedelen af CO2-reduktion siden 2005
ikke er en fglge af DC’'s forhold, men derimod udtryk for effektivisering af landbruget
generelt, hvorfor det er seedvanligt for tilsvarende produkter og producenter.

Den fremhavede reduktion af pdvirkningerne af miljget er ikke et af produktets
vaesentligste miljgfortrin.

Markedsfgringen udelader vaesentlige oplysninger om, at sam menligningsgrundlaget er &r
2005.

P8standene mangler aktualitet, idet CO2-reduktionen sker ved en sammenligning med
danske svineproducenters klimaaftryk for 15 ar siden (2005).

D. Selv hvis de anpriste egenskaber kunne dokumenteres, ville de udlignes af andre
belastende egenskaber.

o

De gvrige klimaaspekter ved produktet er belastende i et sddant omfang, at det i sig selv
ggr udsagnene vildledende, herunder at den danske svineproduktion (uden import af
foder) i 2018 udledte 6,1 millioner tons CO2-akvivalenter, svarende til 11% af Danmarks
samlede udledninger af klimagasser! og DC’s samlede klimagasudledning i 2018 var 16,5
millioner tons, svarende til 29% af Danmarks samlede udledning.2

Danmark har vedtaget en klimalov med et bindende mal om at reducere drivhusgasudledningeme med
70% i 2030 sammenlignet med 1990, s vi kan bidrage til at indfri Parisaftalen. Det kaever politisk handling
og ambitigse omstillingsplaner forisaer de mest klima- og miljgbelastende sektorer.

Landbrugssektoren star for godt 31% af Danmarks samlede drivhusgasudledninger, og heraf star
produktionen af foder og animalske fgdevarer for 89%.3 Samtidig laegger den animalske produktion beslag
pa 50% af Danmarks areal til produktion affoder, hvilket betyderet tabt potentiale for genrejsning af CO2 -
lagrende skove, genetablering af vddomrader pa lavbundsjorde og andre tiltag til lagring af CO2 i jord og
biomasse.* Oveni kommer dansk landbrugs aftryk globalt via import af foder, hvor forskere har estimeret

1 Beregning fra Greenpeace baseret pd tal fra Energistyrelsen fremskrivning fra juni 2020 samt Klimar8dets analyse: Effektive veje til

drivhusreduktion i landbruget. https://www.greenpeace.org/static/planet4-denmark-stateless/2020/10/eb486245-landbrugets-andel-

af-drivhusgasudslippet-i-2018.pdf

2 Oliver Lazarus, et al. (2021), The climate responsibilities ofindustrial meat and dairy producers, Climatic Change (2021) 165:30

3 Greenpeace (2020): Landbrugets og heraf den animalske produktions andel af det samlede danske udslip i 2018.

4 Danmarks Naturfredningsforening og Dyrenes Beskyttelse (2017), S8dan liggerlandet.




udledningerne fra importen af sojafoder til at udggre 6,2 millioner tons CO2-aekvivalenter arligt,
overvejende p& grund af skovrydning i Sydamerika, hvor hovedparten af importen kommer fra.>

Gradvis omstilling af bade vores fgdevareforbrug til feerre animalske produkter og landbruget til mindre
animalsk produktion og gget produktion af plantebaserede fgdevarer til mennesker frem for foder til dyr
pa det danske landbrugsareal, er derfor afggrende for at opnd Danmarks klimamal. Dette understgttes
ogsa af, at regeringen i januar 2021 udgav nye officielle kostrad, der for forste gang tog hensyn til bade
folkesundheden og klimaet. En central anbefaling i kostrddene er, at den danske befolkning skal s pise
mindre kgd og mere plantebaseret.® Aktuelt spiser danskerne igennemsnit 1 kg ked om ugen.” De nye
anbefalinger er, at danskerne kun skal spise 350 gr. ked om ugen.8

DC’'s markedsfgring risikerer at forsinke den ngdvendige omstilling af fadevareforbruget til mindre kad ved
at vildlede forbrugerne om klimapavirkningen ved dansk svinekgd, ligesom den er medyvirkende til, at
forbrugerne bliver vildledt og ikke saettesistand til at traeffe et oplyst valg. P& den baggrund har vi fundet
naervaerende klage ngdvendig.

1 Beskrivelse af Greenpeace og DC

1.1 Greenpeace

Greenpeace er verdens stgrste uafhaengige miljgorganisation og har siden 1971 arbejdet for at beskytte
naturen og vores planet. En del af dette arbejde bestar bl.a. i at:

e Beskytte den biologiske mandfoldighed i alle dens former.

e Undga forurening og gdelaeggelse af Jordens have, landomrader, luft og ferskvand.
e Bekaempe klimaforandringer.

e Stoppe alle nukleare trusler, samt fremme fred, global nedrustning og ikke-vold.

Greenpeace taler pa vegne af tre millioner stgttemedlemmer fra hele verden, herunder 21.878 i Danmark,
og er til stede i mere end 55 lande pd tveers af Europa, Nord- og Sydamerika, Afrika, Asien og
Stillehavsregionen.

1.2 Danish Crown

DC eren dansk kgdvirksomhed og blandt verdens 10 stgrste indenfor sit felt. Koncernen er verdens stgrste
svinekgdseksportgr og Europas stgrste producent af svinekgd.DC havde i 2020 en omsatning pa 60,8
milliarder kroner, og et nettoresultat pa 2,1 milliarder kroner.® I 2018 stod DC for klimagasudledning op
mod 16,5 millioner tons, svarende til 29% af Danmarks samlede udledning.t©

2 Kampagnen "“Klimakontrolleret Gris” / “"Klimavejen”

I august 2020 lancerede DC landsdakkende kampagner for “Klimakontrolleret Gris” og "Klimavejen”, som
bade indeholdt landsdaekkende markedsfgring og udvikling af emballagemaerket “Klimakontrolleret Gris”,
der fortsat anvendes i dag. Se de enkelte pastande under afsnit 3-7. Det fremgik af DC’s pressemeddelelse
af 24. august 2020 (bilag 1):

“Gris er mere klimavenligt, end de fleste tror, og i jagten p8 en mere baeredygtig fremtid for
fodevarer vil vi i DC halvere klimaaftrykket fra et kilo dansk grisekod i 2030 og veere
klimaneutrale i 2050.”

5 Bosselmann,A. S., Gylling, M., & Callesen, G. E., (2020). Opggrelse over udledningen afdrivhusgasseri

forbindelse med Danmarks import af sojaskra og palmeolie, 9., IFRO_Udredning, Nr. 2020/09.

% Fpdevarestyrelsen (2021), Alt om kost

7 DTU Fodevarerinstituttet (2018), Gennemsnitsdanskere spiser 52 kilo ked om aret

8 Fodevarestyrelsen (2021), CO2’en skal ned med nye officielle kostrad

° https://www.danishcrown.com/news/1-6-milliarder-paa-vej-til-danish-crowns-ejere/

10 oliver Lazarus, etal. (2021), The climate responsibilities ofindustrial meat and dairy producers, Climatic Change (2021) 165:30




Kampagnen er intensivt markedsfgrt pa bl.a. sociale medier, i TV og radio samt i outdoorreklamer, aviser
og supermarkeder. Ifglge Gallup brugte DCi 2020 kr. 5.887.837 pd markedsfgring af kam pagnen ioutdoor,
TV, aviser og radio, se oversigtibilag 2a og tilhgrende underliggende tal i bilag 2b. Fgrnaevnte belgb udgar
formentlig kun en mindre del af de samlede markedsfgringsomkostninger, da bl.a. omkostninger til
udarbejdelse af markedsfgringen, sociale medier, supermarkeder, produktion af maerke, mv. ikke indgar.

Den 24. marts 2021 kontaktede vi DC og anmodede om at f8 udleveret dokumentation for deres pastande,
jf. bilag 3. DC foreslog et m@de, hvor de kunne gennemgad vores anmodning og den bagvedliggende
dokumentation for pastandene. Mgdet blev afholdt den 7. april 2021. Vi fik p& mgdet udleveret et
feedbackdokument (bilag 4), hvor DC kommenterer pa pastandene og den tilhgrende dokumentation. DC
oplyste desuden, at kam pagnematerialet for Klimakontrolleret Gris var aendreti oktober2020, hvilket ogsa
fremgar af Feedbackdokumentet (bilag 4): “Bemaerk gerne, at efter kritik i forbindelse med DR-interview
blev kampagnen andret i oktober 2020 s8ledes, at “mere klimavenlig end du tror” er fjernet fra alle
kampagne-elementer.”

Den 14. april 2021 modtog vi en e-mail fra DC med yderligere bemaerkninger (bilag 5), kopi af
feedbackdokumentet (bilag 4) samt en kvantitativ analyse fra Wilke med 1004 personer om danske
forbrugeres opfattelse af grisekgd (bilag 6).

Efterfglgende, den 26. april 2021, modtog vien e-mail fra DC med yderligere bemaerkninger (bilag 7), en
PowerPoint praesentation, som viser andringen af DC's markedsfgringsbudskaber fra hhv. uge 34-37 til
uge 43-46i 2020 (bilag 8) samt praesentation af en fokusgruppeundersggelse fra Marple, september 2019
(bilag 9). Den 28. april 2021 modtog vi uddrag af YouGov analysen fra juni 2020 (bilag 10)

Den udleverede dokumentation er gennemgaet i relation til de enkelte pastande nedenfor.

DC oplyste desuden pa@ mgdet, at de pataenker at lancere kampagnen i Sverige, Tyskland og Polen. Af DC's
baeredygtighedsrapport fra 2019/2020 (bilag 11), s. 4, fremgar, at koncernener i gang med at udbrede
programmet for Klimavejen til alle deres leverandgrer af slagtedyr i Danmark, Sverige og Polen.

Efter gennemgang af det udleverede materiale var det fortsat Greenpeaces vurdering, at flere af
pastandene ville blive forstdet anderledes af en gennemsnitsforbruger, end som forudsat af DC. Derfor fik
Greenpeace udarbejdet en opinionsundersggelse fra Danmarkspanel i uge 21 2021, ("Opinions-
undersggelsen”) mhp. at afdaekke, hvordan danske forbrugere forstod DC’s pastande om klimavenlighed,
klimamaerket og klimacertificerede garde, se bilag 12. Opinionsundersggelsen er neermere gennemgaet i
relation til de enkelte pastande nedenfor.

3 “Dansk gris er mere klimavenlig, end du tror” (pastand 1)

Pdstand 1: “Dansk gris er mere klimavenlig, end du tror [ ] 90% af vores danske grise kommer fra
klimakontrollerede g8rde, og indtil videre har vi mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg ked. Rejsen er
lang, men vi er godt p8 vej. Og vi skal videre. [Klimamaerket “Klimakontrolleret Gris”]”. Pastanden erb.la.
fremsatioutdoorreklame i uge 34-37 2020, jf. (bilag 13).

Tilsvarende pastande indgik i DC’s pressemeddelelse af 24. august 2020 (bilag 1).

3.1 Hvilken type pastande er der tale om?

Det er vores vurdering, at markedsfgringen indeholder:

e fritstdende, generelle klimapdstande, idet markedsfgringen ved brug af udtryk som "mere
klimavenlig”, "klimakontrollerede garde”, "vi er godt pa vej”, mv. giver indtryk af, at dansk gris og
DC’s produkterharen klimamaessig fordel, jf. princippetiFO sag 1992-324/5-36,FOsag 18/04490.

Det understgttes tillige af Opinionsundersggelsen (bilag 12), hvor:

o 40,1% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
garde har en positiv pavirkning pa klimaet.
o 45,2% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af, at DC er klimavenlig.



o 48,7% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
garde klimamaessigt er blandt de absolut bedste tilsvarende svinekgdsprodukter.

o 49,2% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
garde er skdnsomt for klimaet.

» konkrete klimapdstande, ved pdstanden “vi [har] mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg ked”,
som giver indtryk af, dels at DC's produktion og produkter klimameaessigt er 25% bedre end
tilsvarende produkter, dels at reduktionen er sket inden for de seneste ar.

3.2 DC’'s dokumentation

3.2.1 Fritstdende, generelle klimapdstande
DC har oplyst (bilag 4):

"P3stand #1 — Dansk Gris er mere klimavenlig end du tror

Svar: Danish Crown arbejder med at gogre den danske gris, som er produceret af danske
landmeend, mere beeredygtig. Derfor har vi igangsat et stgrre udviklingsprogram i
landbruget, som vi kalder Klimavejen, hvor landmaendene mdles p8 en lang reekke
beeredygtighedsparametre, herunder udledningen af klima-gasser. Landmeaendene saetter
mdl for egne fremskridt. Og det samlede mé8l er at halvere udledningen af klimagasser pr
kilo produceret gris med 50% i 2030.

Det overordnede form8! med kampagnen for Klimakontrolleret Gris er at hjeelpe forbrugerne
til at veelge dansk gris produceret af landmeaend, der deltager i Klimavejen. Herved stgtter
forbrugeren den omstilling af landbruget, der er ngdvendigt for at opn8 en mere baeredygtig
fadevareproduktion. Samtidig giver kampagnen mulighed for, at forbrugeren kan falge den
rejse, som Danish Crown er p8 rent klimamaessig mod en mere baeredygtig fremtid.

Af samme 8rsag har vi i Danish Crown foretaget mé8linger af, hvordan forbrugerne opfatter
klimap@8virkningen af grisekad i forhold til andre kadtyper. Gennem kvalitative fokusgruppe-
interviews, i samarbejde med bureauet Maple [red: bilag 9], har vi identificeret, at kylling i
vores undersggelse blev opfattet som mest klimavenlig, mens grisen blev placeret teet p§
kalv og oksekgd. Desuden viste analysen, en opfattelse af, at klima-aftryk er relateret til
dyrets starrelse.

Desuden har en kvantitativ analyse, foretaget af YouGov [red: bilag 10], vist, at en vis andel
af respondenterne angiver gris som vaerende henholdsvis naest-vaerst og veerst for klimaet i
gruppen af fgdevarer: kylling, gris, oksekad, fisk & skaldyr samt plantebaseret (uden kad).

Samlet set ud fra de 2 analyser bekraeftes det, at forbrugerne umiddelbart har sveert ved at
placere de enkelte kgdtyper korrekt i forhold til hinanden klimaaftryksmaessigt. Dette
illustreres bl.a. ved, at forbrugerne placerer grisen i den tunge ende af skalaen, hvor den
faktisk ligger forholdsvis taettere p§ kylling end p8 oksekoed og fx visse skaldyr ift CO2
udledning pr kg kod.

Bemeerk gerne, at efter kritik i forbindelse med DR-interview blev kampagnen aendret i
oktober 2020 s8ledes, at "mere klimavenlig end du tror” er fjernet fra alle kampagne-
elementer.”

Derudover har DC oplyst i e-mail af 26. april 2021:

“Grisen placeres i forbrugerens opfattelse taettere pd kalv og okse i en klima/kadtype -
kontekst, mens gris reelt ligger taettere p8 kylling. Marple’s kvalitative analyse peger p8, at
forbrugerne bruger dyrets stgrrelse som rationale.” jf. (bilag 7)

Som dokumentation har DC fremlagt:

e En praesentation af resultatet af en fokusgruppeundersggelse fra Marple (bilag 9):



"I alt har 32 personer deltaget i de 6 fokusgrupper; 3 grupper i Ksbenhavn og 3 grupper i
Aarhus. Her har vi bedt deltagerne beskrive, hvad madlavning og dagligvareindkaob betyder
i deres hverdag, hvilke typer kod de spiser, og hvordan de opfatter klimaudfordringerne. Vi
har bedt dem diskutere forskellige kodtypers klimabelastning og hvilke initiativer, der er
vigtigst, hvis fadevarevirksomheder vil gore en indsats ift. klimaet. Deltagerne har ogs8 lavet
gvelser og givet feedback p8 konkret materiale fra Danish Crown.”

Om deltagernes vurdering af klimaaftrykket ved gris:
“Der er tvivl om, hvor gris placerer sig. P§ grund af dyrets starrelse tror de fleste forbrugere,
at grisen er naesten lige s8 klimabelastende som oksen. I deres overvejelser navner de gylle,
grisenes trange forhold i stalden, transport af grise til slagteriet, slagterier i udlandet m.m.”

e Etuddrag af en kvantitativ analyse fra YouGov med 557 personer (bilag 10), hvordeltagerne bliver
spurgt, hvor enig eller uenig deltagerne variudsagn om, at henholdsvis grisekad, oksekgd, kylling

" r

og kalvekgd “er klimavenlig”.

o Heraf er 18,9% meget enige/enige i, at grisekgd er klimavenligt, mens 30,3% er meget
uenige/uenige, og 50,8% hverken er enige eller uenige.

o 13,4% er meget enige/enige i, at oksekgd er klimavenligt, mens 53,7% er meget
uenige/uenige, og 32,8 procent er hverken enige eller uenige.

o 42,5% ermegetenige/enigei,at kylling erklimavenligt, mens 10,7% er meget uenige/uenige,
0g 46,8% er hverken enige eller uenige.

o 15,1% ermegetenige/enigei, at kalvekagd er klimavenligt, 39,9% er meget uenige/uenige, og
45% er hverken enige eller uenige.

3.2.2 Konkrete pdstande om reduktion af klimaaftrykket

DC har oplyst (bilag 4):

“Pdstand # 6 - Danske landmaend og vores slagterier har mindsket klimaaftrykket fra
vores danske svinekgd med 25% pr kg siden 2005.

Svar: Dette viser en livscyklusanalyse af, hvordan det klima- og miljgmeaessige fodaftryk for
vores grise- og grisekgdsproduktion har udviklet sig i Danmark i perioden fra 2005 til 2016.
Analysen er gennemfort af Aarhus Universitet for Danish Crown. Analysen bygger p§ et
omfattende dataseet fra hele vaerdikaeden lige fra foderproduktion til grisen er slagtet og
kadet er klar til videre forarbejdning.

Danish Crown har ikke udarbejdet analyser med udgangspunkt i internationale statistikker.
Vi méler det virkelige aftryk p8 g8rdene og slagterierne. Derfor kan vi 0ogs8 sige, at danske
landmeaend og vores slagterier har mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg. kad siden 2005.
Dette understgttes af World Ressource Institute2020-rapporten, der konkluderer, at danske
landmend har noget at den mindst klimabelastende produktion blandt de store
griseproducerende lande.”.

Derudover har DC fremlagt:

e Rapporten "Grisekgd - produktivitet og miljep8virkning 2005 vs. 20167, forfattet af Aarhus
Universitet, bilag 14.

Vi bemaerker, at rapporten generelt omtales som en livscyklusanalyse specifikt for DC's produkter,
fx bilag 4, men det fremgar af rapporten:

s. 3: "Produktionsdata fra svineproduktionen er fra opggrelse fra danske svineproducenter
indsamlet af SEGES og DANISH CROWN har leveret data for slagteridelen - ind transport af
grisene og forbrug p8 slagterier samt udnyttelse af grisen. Herudover er der indhentet
oplysninger fra DAKA omkring udnyttelsen af biprodukterne fra slagteriet.

[.]



s. 4: "Resultaterne er opgjort ud fra forbrug og produktion knyttet til en gennemsnitlig so
(8rsso) i Danmark i lpbet af et 8r i henholdsvis 2005 (Notat 624) og 2016 (Notat 1716:
Landsgennemsnit for produktivitet i svineproduktionen 2016, SEGES).”

Deterderforvores vurdering, at rapporten ikke eren livscyklusanalyse specifikt for DC’s produkter,
men derimod for samtlige danske svinekgdsproducenter.

e Rapporten “"Comparing the Life Cycle Greenhouse Gas Emissions of Dairy and Pork Systems Across
Countries Using Land-Use Carbon Opportunity Costs”, forfattet af World Resource Institute, bilag
15.

I en artikel pa dr.dk af 23. september 2020 (bilag 16) er Professor, Joérgen Olesen, fra Aarhus Universitet
og institutleder for forskerne, der har udarbejdet rapporten "“Grisekgd - produktivitet og miljep8virkning
2005 vs. 2016” (bilag 14), interviewet om rapporten:

“Det bygger de [red: DC] p8 en beregning, som de har lavet sammen med Aarhus
Universitet, af, hvor mange drivhusgasser produktionen af en gris udleder i dag
sammenlignet med 2005. Beregningen viser, at klimagasserne er reduceret med 25 procent.

Men ifolge Jorgen E. Olesen, der er professor pd instituttet, der har lavet rapporten, viser
rapporten ikke, at grise fra Danish Crown udleder mindre end andre danske grise.

- Det kunne sagtens vaere det samme, hvis den kom fra et andet dansk

slagteri. Det er der sikkert ikke forskel p§ - i hvert fald ikke, hvis det er dansk

kgd, siger han.”

3.3 Vores vurdering
3.3.1 Fritstdende, generelle klimapastande

De fritstdende, generelle pastande vil i almindelighed blive opfattet som et absolut udsagn, der vedrgrer
0g generelt anpriser produktet i sin helhed. Pastande af denne art vil derfor kunne vildlede forbrugeme,
hvis ikke produktet miljgmaessigt hgrer til blandt de absolut bedste tilsvarende produkter.

Det kraever, at DC via en livscyklusanalyse kan dokumentere sin pastand om generel miljgvenlighed og
ikke blot for enkelte egenskaberafderes produkt, og at produktet underhele sin livscyklus belaster miljget
vaesentligt mindre end gvrige produkter i samme produktkategori, jf. FO sag 1996-289/5-4 og FO sag
13/10370.

Analyserne (bilag 9-10)

Det er vores vurdering, at den fremlagte preesentation af fokusgruppeundersggelsen fra Marple (bilag 9)
og YouGov analysen (bilag 10) ikke udggr tilstreekkelig dokumentation for markedsfgringsbudskabeme.
Det skyldes, at DC ikke har dokumenteret, at deres svineprodukter generelt belaster miljget veesentligt
mindre end tilsvarende produkter ved at have gennemfgrt en livscyklusanalyse specifikt for DC’'s produkter
og livscyklusanalyser for tilsvarende produkter til sammenligning.

Vi bemaerker desuden, at praemissen for DC's spgrgsmal i bilag 9-10 - at rangere produkterne efter
"klimavenlighed” - er forkert, da DC’s produkter dels ikke opfylder kravene for “"klimavenlighed”, dels at
DC’s samlede klimabelastning ggr det umuligt at bruge “klimavenlig” om deres produkter.

Vi bestrider DC's anbringende om, at markedsfgringen skal ses som udtryk for, at “Grisen placeres i
forbrugerens opfattelse taettere p8 kalv og okse i en klima/kadtype kontekst, mens gris reelt ligger teettere
p8 kylling. Marple’s kvalitative analyse peger p8, at forbrugerne bruger dyrets storrelse som rationale.” if.
(bilag 7). Det er vores vurdering, at forbrugerne ikke umiddelbart vil forstd markedsfgringen, som at
klimaaftrykket for dansk gris ligger taettere pa kylling end oksekgd, jf. princippeti FO 12/00396. Dette
fremgar ogsa af Opinionsundersggelsen, hvor kun 25,5% af deltagerne fandt, at markedsfgringen gav
indtryk af, klimaaftrykket for dansk gris ligger taettere pa kylling end oksekgd.



Derudover er det vores vurdering, at markedsfgringsbudskaberne i gvrigt ikke er afbalancerede, idet de
gvrige klimaaspekter ved produktet er belastende i et sddant omfang, at dets samlede klimabelastning gor
udsagnet vildledende.

Sammenfattende er det vores vurdering, at markedsfgringen ikke giver et rigtigt, balanceret og loyalt
helhedsindtryk af DC, deres produkter og produktion, hvorfor udsagnene er vildledende, jf. princippet i FO
12/00396.

Rapporterne (bilag 14-15)

Rapporten fra Aarhus Universitet (bilag 14), som er fremlagt af DC som dokumentation for deres
klimaaftryk, vedrgrer ikke specifikt DC's produkter, men omfatter derimod alle danske
svinekgdsproducenter. Hverken DC’s eget klimaaftryk eller forskellen pa klimaudledningen fra DC og andre
danske producenter er derfori tilstraekkelig grad dokumenteret. Derudover udelader rapporten (bilag 14)
vaesentlige dele af livscyklussen i sine beregninger, idet indirekte a&ndringer i arealanvendelse ikke er
medtaget, hvilket er en af de vigtigste posteriberegningen. Det skyldes, at den indirekte arealanvendelse
udggr omkring 50% af det samlede klimaaftryk pa svinekgd. En sddan beregningsmetode strider desuden
mod de anerkendte eller generelt accepterede metoder for opggrelse af klimaaftrykket i landbrug, se fx:

e Den grgnne tenketank Concitos’ anbefalinger i rapporten “Retvisende klimakom munikation om
fgdevarer (2020)": "Klimaaftrykket skal veere beregnet med anerkendte standarder og inkludere
klimap@8virkning fra arealanvendelse.” (bilag 17).

e Professorved Syddansk Universitet og ekspertilivscyklusanalyser Henrik Wenzels udtale til dagbladet
Information (debatindlaeg) den 16. august 2019 vedr. en anden rapport, der heller ikke inkluderer
indirekte arealanvendelse, og som o0gsd er udarbejdet af Institut for Agrogkologi ved Aarhus
Universitet:

"Regner man ikke det med, overser man det allervigtigste aspekt. Man bor selvfglgelig regne
det med efter bedste evne. Og s§ uenig er man altsé heller ikke om metoderne.” (bilag 18).

e Professorved Syddansk Universitet og eksperti livscyklusanalyser Henrik Wenzels e-mail af 25. maj
2021, som bekreaefter:

“Ja, det er meget vigtigt at inkludere areal-effekterne. Omkring 80 % af klodens
landbrugsareal g8r til at producere dyr, enten til dyrefoder eller til direkte afgraesning for
dyrene selv. Hvis vi blev vegetarer alle sammen, s8 kunne langt hovedparten af dette areal
laegges om til natur, og det ville resultere i en meget stor binding af CO2 i vegetation b8de
over og under jorden. S§ det er klart, at jordens og vegetationens kulstofindhold betyder
overordentligt meget, og det er lige s§ klart, at det selvfalgelig ogsd skal medregnes, n8r
man s8 regner p8 klimabetydningen af kedproduktion.” (bilag 19).

DC har derved ikke fremlagt de ngdvendige vugge-til-grav livscyklusanalyser, hverken af deres egne
produkter, eller som sammenligning mellem deres eget klimaaftryk og klimaaftrykket fra deres danske
konkurrenter, eller p& anden made fremlagt dokumentation for, at DC's produkter har en klimam aessig
fordeli forhold til tilsvarende danske produkter.

Skulle Forbrugerombudsmanden finde, at et klimafortrin er dokumenteret, ggr vi geeldende, at det er
sadvanligt forekommende for tilsvarende produkter og derfor ikke kan fremhasves som et miljgfortrin. Det
skal ses ilyset af, at markedsfgringen fremstar som om, at der er tale om kvalitative fortrin ved et produkt
frem for andre tilsvarende produkter. Det er vores vurdering, at markedsfgringen dels giver indtryk af DC’s
produkters klimameessige fortrin sammenlignet med andre danske svinekgdsproducenter, dels dansk gris
sammenlignet med udenlandsk gris. Det er dog vores vurdering, at DC ikke i tilstraekkelig grad har
dokumenteret et sddan miljgfortrin. Det skal ses i lyset af:

e WRI-rapporten (bilag 15): Det er korrekt, at WRI angiver Danmarks griseproduktion som den, der har
det mindste klimaaftryk per kg. sammenlignet med 10 andre lande. Det fremgar dog samtidig:

“"For pork, we again find that Danish production is within the top tier, and it nominally comes in first,
but the differences with eight countries are no more than 8 percent. Denmark has two qualities that
could explain a top position: a top feed conversion efficiency due primarily to its high rate of breeding



piglets per sow and a low temperature. But given the uncertainties, we think it’s appropriate to
consider the emissions as equal.”

Det fremgar sdledes direkte af rapporten, at klimaaftrykket for svineproduktionen i landene i top tier - det
gverste niveau, som udggres af 8 ud af de 11 undersggte lande - bgr anses for at veere lige, dvs. at
Danmarks svineproduktion har det samme klimaaftryk som Holland, Tyskland, USA, England, Polen,
Frankrig og Sverige; et mindre aftryk end Italien og Spanien og et noget mindre end Brasilien. Rapporten
er derved ikke tilstraekkelig dokumentation for DC’s pastdede miljgfortrin.

3.3.2 Konkrete pastande om reduktion af klimaaftrykket
Det er vores vurdering, at:

e DCikke har fremlagt de ngdvendige vugge-til-grav livscyklusanalyserfor, at DC’s produkterhar opnaet
den pastdede CO2-reduktion, idet dokumentationen faktisk vedrgrer udregninger for samtlige danske
svineproducenter, jf. afsnit 3.3.1 ovenfor.

e Den fremhavede reduktion af pavirkningerne af miljget er ikke et af produktets vaesentligste
miljgfortrin. Det skyldes, at stgrstedelen af reduktionen ikke er en fglge af DC's forhold, men derimod
forhold hos andre aktgrer (fx landbruget).

e Markedsfgringen ikke er:

o Tilstraekkelig preecis, idet markedsfgringen giver indtryk af at vedrgre DC’'s produkter, men
faktisk vedrgrer udregninger for samtlige danske svineproducenter. Det stgttes tillige af
Opinionsundersggelsen, hvor 55,9% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af at veere
en informationskampagne om DC’s klimakontrollerede garde.

o Tilstraekkelig precis, idet DC udelader vaesentlige oplysninger om, at
sammenligningsgrundlaget er &r 2005, idet informationerne er vaesentlige for forbrugerens
forst3else af budskabet, jf. princippet i S@- og Handelsrettens dom af 18. november 1994, sag
P 3/93 og FO sag 09/05694.

o Aktuel, idet DC oplyser, at sammenligningsgrundlaget er 2005, se fx bilag 4, hvorderer tale
om en sammenligning med produktion for 15 ar siden, hvorfor sammenligningen ikke har den
forngdne aktualitet og derved er vildledende. Det skal ses i Ilyset af, at
m arkedsfgringsbudskabet anvendes uden henvisning til Parisaftalen mv.

o Relevant, idet stgrstedelen af CO2-reduktion siden 2005 ikke er en fglge af DC’s forhold, men
derimod udtryk for effektivisering af landbruget generelt.

4 "Klimakontrollerede garde” (pdstand 2)

Pdstand 2 (bilag 20): “Vaelg dansk gris fra vores klimakontrollerede g8rde [ ] 90% af vores danske grise
kommer fra klimakontrollerede g8rde, hvor vores landmand hver dag arbejder p8§ at mindske
klimaaftrykket [Klimameaerket “Klimakontrolleret Gris”]”. Pastanden er b.la. fremsat i de andrede
outdoorreklamer, som bl.a. er brugti uge 43-46 2020.

Tilsvarende pastande indgik i DC’s Tv-reklameriuge 35-37 0g 43-45i 2021 (bilag 21).

4.1 Hvilken type pastande er der tale om?

Det er vores vurdering, at markedsfgringen indeholder:

e Fritstdende, generelle klimapdstande (p8stand 2), idet markedsfgringen ved brug af udtryk
som "klimakontrollerede garde”, "[...] arbejder pa at mindske klimaaftrykket”, mv. giver indtryk
af, at dansk gris og DC’s produkter har en klimamaessig fordel, jf. princippeti FO sag 1992-324/5-

36 og FO sag 18/04490. Det understgttes tillige af Opinionsundersggelsen (bilag 12), hvor:

o 43% harsvaret, at markedsfgringen giverindtryk af, at danskgris fra klimakontrollerede garde
har en positiv pavirkning pa klimaet.



o 45,4% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af, at dansk gris fra klima-kontrollerede
garde er skdnsomt for klim aet.

o 58,2% har svaret, at markedsfgringen giverindtryk af, at dansk gris fra klima-kontrollerede
garde i mindre grad pavirker klimaet, end gris fra ikke klimakontrollerede garde.

4.2 DC’s dokumentation

Som dokumentation har DC fremlagt:

Se afsnit 3.2.

4.3 Vores vurdering

4.3.1 Fritstdende, generelle klimapastande

Se afsnit 3.3.1.

5

Klimamaerket/-certificering “Klimakontrolleret Gris” / “Klimavejen” (pastand 3-4)

Pastand 3 (bilag 22): “Klimakontrolleret Gris [ ] Dansk gris har 25% mindre klimaaftryk pr. kg kod siden

2005. Og vi skal videre. [ ] Klimakontrolleret.dk”. Pastanden er bl.a. brugt pa emballage, outdoor reklamer
i perioden fra august 2020 til dags dato.

Pastand 4 (uddrag af bilag 23): "Landmaend, der g8r Klimavejen, forpligter sig til at reducere klimaaftrykket
med 50% inden 2030. [...]"Siden 2005 har de danske landmeend reduceret deres CO:z-udledning med
omkring 25% i gennemsnit. Det er halvvejs mod mélet om at reducere klimaaftrykket med 50% inden
2030.” Pastanden fremszettes bl.a. pa DC’s hjemmeside (bilag 23), og tilsvarende pastande anvendes i Tv-
reklamer, annoncer i dagblade og pa sociale medier.

DC beskriverigvrigt Klimavejen som:

"2030-mal Vivil reducere klimap8virkningen fra vores kadproduktion med 50 procent inden 2030.
2050-vision Vi ser en fremtid i 2050, hvor vores ka@dproduktion vil vaere klimaneutral (netto-nul),
DC’s baeredygtighedsrapport, bilag 11, s. 16.

"Programmet hjaelper de enkelte landmaend med at identificere, hvordan de kan blive mere
beeredygtige og opstille m8l for at minimere deres klimaaftryk. Det hele er gjort ad frivillighedens
vej.”, jf. DC's baeredygtighedsrapport, bilag 11, s. 6.

“For svineproducenterne vil den nye m8lsaetning ikke komme til at betyde nye retningslinjer, krav
- eller forventninger om investeringer, mener slagerdirektgren. I stedet forventer han at udnytte
landmeendenes venskabelige dyster med naboerne om at vaere dygtigst.

»Det vil ikke komme forskel i noteringen p& grund af mere eller mindre baeredygtighed. Men det
er klart, at det er vel ikke anderledes, end n8r man f8r karakterbogen med hjem, at man s8 f8r en
samtale, om man kan gore det lidt bedre. Vi kommer ikke ud og siger, at man ikke kan vaere
leverandgr til Danish Crown, hvis man ikke bliver mere baeredygtig. Men jeg har en stor tro p8, at
man ikke gider vaere sidst. Landmeaend er konkurrencemennesker, og det er meget motiverende for
folk at se, hvor de ligger i forhold til andre«, siger han.

Derfor er mé8lsaetningen ogs8, at hver enkelt landmand skal planlaegge, hvad der vil give mening
af tiltag p& hans egen bedrift.

»Det er ikke s8dan, at vi siger, at alle skal have gyllekaling eller satte en vindmglle op. Det vil ikke
blive det samme for alle«, lyder det.”, jf. interview af 7. marts 2019 i Landbrugsavisen (bilag 24)
med DC's administrerende direktgr, Jais Valeur.

"Programmet indebaerer at landmanden seetter tre8rige mél for hvordan g8rden vil nedsaette
klimaaftrykket samt forbedre sig p8 en rackke andre omr8der inden for miljg, dyrevelfeerd og socialt
ansvar. Hver landmand fastlaegger derfor en baseline for COz -udledningen pr. opdreettet gris, s&
landmanden kan vurdere sin praestation i forhold til sit eget m&l.”, jf. DC's hjemmeside (bilag 23).
“Klimakontrollen er en del af DC’s beeredygtighedsprogram, Klimavejen. [...] N8r landmanden
indg8r i Klimavejen, beregnes en baseline for g8rdens udledning af COz-aekv. pr. opdraettet gris.
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Samtidig forpligter landmanden sig til at seette tredrige mdl for, hvordan g8rden vil reducere CO:z-
udledningen frem mod 2030. [...] Kontrollen sikrer samtidig, at vi systematisk f8r indsamlet
sammenlignelige data fra vores landmeaend. Det er data, som vi ikke hidtil har haft et samlet overblik
over, og som vi nu f8r med en meget haj detaljeringsgrad. Det betyder, at vi f8r indsigt i hver
enkelt g8rds m8l p&§ de omr8der, der har betydning for g8rdens baeredygtighed. Landmaendene f8r
til gengaeld mulighed for at sammenligne deres egen indsats og resultater i forhold til kollegerne.
Lidt forsimplet kan man sige, at hver g8rd gennem Klimavejen f8r sin egen baeredygtighedsplan,
som bidrager til, at DC kan n§ 2030 klimam&let og 2050 visionen.”, jf. DC's hjem meside (bilag 25).
"DET FORSTE KAN G@RES - DET NAESTE SKAL OPFINDES

Selv om Danish Crown allerede uden en decideret klimaindsats er halvvejs i m8l med reduktionen
i udledningen frem mod 2030, mener slagteribossen ikke, at det bliver let at komme frem til de
kommende 8rs saenkninger.

»Vi bider den over i to med mél for farst 2030 og s§ 2050, og det er meget bevidst. Vi kan se,
hvordan vi kan komme frem til en halvering af udledningen med den viden, vi har. Men skal man
vaere klimaneutral, som er visionen i 2050, s§ skal vi ud over den teknologi og viden, vi hari dag«,
siger han.

I Danish Crown bliver derikke p8 grund af de nye mélsatninger sat seerlige klimapenge af til at n§
mélet i 2030.

»Vi investerer milliardbelob hvert 8r, nér vi lzegger landmaendenes og slagteriets investeringer
sammen. Jeg forventer ikke, at det her gor det meget dyrere, eller at vi hovedlost skal ud at
investere, bare fordi noget hedder baeredygtigt. I stedet skal vi sgrge for, at n8r vi laver en
investeringsbeslutning, om vi s§ kan lave en bedre og mere miljerigtig investering for de samme
penge«, mener Jais Valeur.”, jf. interview af 7. marts 2019 i Landbrugsavisen (bilag 24) med DC’s
administrerende direktgr, Jais Valeur.”

P& mgdet mellem DCog Greenpeace den 7. april 2021 oplyste DC, at:

5.1

Baeredygtighedsmalet for 2030 beskrevet i Klimavejen ikke er nedfzeldeti en kontrakt med
landmandene, der har tilsluttet sig programmet.

DC pafsrer maerket “Klimakontrolleret Gris” pd den enkelte landmands kgd, uanset om

vedkommende har mindsket sit klimaaftryk i overensstemmelse med de subjektivt fastsatte
baeredygtighedsmal.

Hvilken type pastande er der tale om?

Det er vores vurdering, at markedsfgringen indeholder:

Privat maerknings-/certificeringsordning, idet der er tale om et maerke, som har til formal at
understrege et produkts eller en aktivitets miljgmaessige eller etiske egenskaber eller aspekter.

Privat certificering, idet Klimavejen giver indtryk af, at landmandene forpligter sig til at
overholde seerligt skrappe krav, som medfgrer at deres produkter har en klimam assig fordel.

Vision, idet Klimavejen giver indtryk af, at landmandene forpligter sig til i fremtiden at
implementere aktiviteter, som giver en klimamaessig fordel, herunder at reducere klim aaftrykket
med 50% inden 2030 og at blive klimaneutral inden 2050.

Generelle fritstdende klimapdstande, idet markedsfgringen ved brug af udtryk som
"Klimakontrolleret Gris”, “Klimavejen”, mv. giver indtryk af, at DC’s produkter har en klimamaessig
fordel. Det understgttes tillige af Opinionsundersggelsen  (bilag 12), hvor:

o 42,7% har svaret, at meerket giver indtryk af, at produkter med maerket har en positiv
pavirkning pa klimaet.

o 51,1% har svaret, at maerket giver indtryk af, at produkter med maerket er skdnsomme for
klimaet.
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o 57,1% har svaret, at meaerket giverindtryk af, at produktermed maerketimindre grad pavirker
klimaet, end ikke maerkede produkter.

o 61,3% har svaret, at markedsfgringen giverindtryk af at vaere en inform ationskampagne om
DC’s meerke “Klimakontrolleret Gris”.

Konkrete klimapdstande, ved pastanden “vi [har] mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg kad”,
og ”“Siden 2005 har de danske landmeend reduceret deres COz-udledning med omkring 25% i
gennemsnit”, se bemaerkninger under afsnit. 3.3.

5.2 DC’s dokumentation

DC har oplyst (bilag 4):

“Pastand # 4 - Med lanceringen af det nye klimabudskab pd emballagen til vores grisekod
fra klimacertificerede gdrde, bliver det nu nemmere for brugerne at folge og stotte
landbruget i at blive endnu mere baredygtigt.

Svar: 39% af danskerne finder det vigtigt at handle baeredygtigt, men der er ogs8 en oplevelse af,
at det kan vaere sveert at treeffe bedre valg i forhold til at tage hensyn til klimaet (kun én ud af 5
mener det er nemt iht Wilke-analyse juli 2020).

Intentionen med klimabudskabet p§ emballagen fra Danish Crown var/er at fortaelle forbrugerne
om, at vi faktiske arbejder aktivt sammen med landmaendene for at nedbringe CO2 -udledningerne;
udledninger, der er del af Scope 3, men som udggr ca. 9/10 af udledningerne i hele veerdikeeden
for gris. Se desuden feedback til P4stand #1 om at involvere forbrugerne i klima-rejsen.”

“Pistand # 5 - Landmaend, der g8r Klimavejen forpligter sig til at reducere klimaaftrykket med
50% inden 2030

Svar: Danish Crown er ejet af de danske landmeaend og Danish Crown har forpligtet sig igennem
vores vision at reducere aftrykket p8 grisekaedet med 50%. Klimavejen er Danish Crowns
beeredygtighedsstandard og ved at tiltreede denne (det har alle ejere (Griseproducenter) gjort)
forpligter landmaendene sig til at seette sig tredrig reduktions mélsaetning for bedriftens klimaaftryk
og at reducere klimaaftrykket med 50% inden 2030.”

Som dokumentation har DC fremlagt:

Se afsnit 3.2.

Derudover har DC fremlagt:

En kvantitativ analyse fra Wilke med 1004 personer (bilag 6), som bl.a. viser, at det er "sveert at
treeffe bedre valg i forhold til at tage hensyn til klimaet.” (jf. bilag 4).

5.3 Vores vurdering

5.3.1 Privat maerknings- og certificeringsordning

Det er vores vurdering, at maerket ikke opfylder kravene til private maerknings-/certificeringsordninger,

idet:

Market ikke klart og tydeligtisin tekst og signaleffekt angiver, hvad det er, der er kontrolleret, jf.
FO sag 1993-610/3-3.

Hverken de certificerede landmaend, de maerkede produkter eller DC har kvalitative fortrin frem for
andre tilsvarende produkterellererhvervsdrivende, hvorfor certificeringen ervildledende isig selv.

Der ikke foreligger klare objektive kriterier for, hvordan man kan blive certificeret via “Klimavejen”
og anvende meerket "Klimakontrolleret Gris”.
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o Certificeringen er bygget pa subjektivt fastsatte mal, som ikke er bindende for landmaendene, idet
der ikke er konsekvenser ved manglende overholdelse.

e Meerket "Klimakontrolleret gris” kan anvendes p% den enkelte landmands k@d, uanset om
vedkommende overholder evt. subjektivt fastsatte mal.

e Detikke er dokumenteret, at kriterierne bag meerket og Klimavejen er fastsat og vedligeholdes ud
fra envurdering af hele livscyklus for produkterne og aktiviteterne (vugge-til-grav).

5.3.2 Vision

Det er vores vurdering, at

e DC ikke har fremlagt tilstraekkelig dokumentation for, at Klimavejen og de tilhgrende visioner er
realiserbare, hvorfor der er stor usikkerhed om rigtigheden af budskabet, jf. princippet i FO
12/00396. Det skyldes bl.a., at

o DC ikke har fremlagt dokumentation for klare og konkrete handlingsplaner for at na
Klimavejens malsatning.

Der ikke foreligger klare objektive og malbare kriterier for Klimavejen.

o DC er langt fra at kunne opfylde malsatningerne p& tidspunktet for markedsfgringen, hhv.
malsaetningerne for &r 2030 og 2050, fx forudsaetter opfyldelse af 2050-malet ifglge DC nye
opfindelser, der endnu ikke findes, og uden at der er afsat finansiering til at opnd malet, jf.
bilag 24.

5.3.3 Fritstdende, generelle klimapdstande

Se afsnit 3.3.1. Det er desuden vores vurdering, at Wilkes analysen ikke udggr tilstreekkelig dokumen-
tation for DC’s fritstdende generelle pastande.

5.3.4 Konkrete pdstande om reduktion af klimaaftrykket
Se afsnit 3.3.2.

6 "Man kan ikke skzere alle grise over én kam” (pastand 5)

Pastand 5 (bilag 26): “Man kan ikke skaere alle grise over én kam [ ] 90% af vores danske grise kommer
fra klimakontrollerede g8rde, og indtil videre har vi mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg kad. Rejsen
er lang, men vi er god p8 vej. Og vi skal videre. [Klimamaerket “Klimakontrolleret Gris”]”. Pastanden er
b.la. fremsatioutdoorreklame i uge 34-37 2020, annoncer i dagblade og pa sociale medier.

6.1 Hvilken type pastande er der tale om?
Det er vores vurdering, at markedsfgringen indeholder:

e Fritstdende, generelle klimapdstande, idet markedsfgringen ved brug af udtryk som "ikke alle
grise over en kam”, "klimakontrollerede garde”, "vi er godt pa vej”, mv. giver indtryk af, at DC’'s
svinekgdsprodukter har en klimamaessig fordel, jf. princippeti FO sag 1992-324/5-36, FO sag

18/04490. Det wunderstgttes tillige af Opinionsundersggelsen (bilag 12), hvor:

o 44,4% har svaret, at markedsfgringen giverindtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
gdrde har en positiv pavirkning pa klimaet.

o 46,8% har svaret, at markedsfgringen giverindtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
garde er skdnsomt for klim aet.
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Derudovererdetvores vurdering, at markedsfgringen giverindtryk af, at DC som virksomhed samt
DC’s produktion har en klimamaessig fordel. Det stgttes 0gsa af Opinionsundersggelsen (bilag 12),
hvor:

o 61,5% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af at vaere en informationskampagne om
DC's klimakontrollerede garde.

Endelig giver markedsfgringen indtryk af, at DC’s svinekgdsprodukter har en klimam assig fordel
sammenlignet med andre svinekgdsproducenter. Det understgttestillige af Opinionsunder-sggelsen
(bilag 12), hvor:

o 45,2% har svaret, at markedsfgringen giverindtryk af, at dansk gris fra klimakontrollerede
gdrde klimamaessigt er blandt de absolut bedste tilsvarende svinekgdsprodukter (hhv. 44,6 for
kgdprodukter).

o 61,5% har svaret, at markedsfgringen giver indtryk af at vaere en informationskampagne om
DC's klimakontrollerede garde.

Konkrete klimap&stande, ved pastanden “vi [har] mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg ked”,
se bemeaerkninger under afsnit. 3.3.

6.2 DC's dokumentation

DC har oplyst (bilag 4):

”“P4stand #3 Det er forskel pd kad, og med det nye klimabudskab pd emballagen til
vores klimakontrolleret gris viser vi, at man ikke kan skasre alle grise over en kam
Svar:

“Der er forskel p8 ked” understattes af flere studier fx Morgensen [red: Mogensen] et al fra
2016, der angiver en CO2-udledning pr. kg fodevare p8 4,6 for gris, 5,5 for kylling, 13,9 for
oksekgd — mens Rbos (2014) placerer gris mellem 4-8, kylling mellem 1,7 - 4 og oksekgd
mellem 17-40.

Langt de fleste studier baserer sig p§ internationale normtal, og der er derfor heller ikke
specifikt tale om det danske grisekgd, der ligger nede i kgledisken.

Danish Crown har ikke udarbejdet analyser med udgangspunkt i internationale statistikker.
Vi m8ler det virkelige aftryk p8 g8rdene og slagterierne. Derfor kan vi ogs8 sige, at danske
landmeaend og vores slagterier har mindsket klimaaftrykket med 25% pr. kg. kad siden 2005.
Dette understgttes af World Ressource Institute-2020-rapporten, der konkluderer, at danske
landmaend har noget at den mindst klimabelastende produktion blandt de store
griseproducerende lande.

Derudover kan forbrugerne veere sikre p8, at griseked, der baerer budskabet om
Klimakontrolleret Gris kommer fra en dansk klimakontrolleret g8rd, der indg8r i Danish
Crowns bearedygtighedsprogram, Klimavejen. Det er nyt for vores branche at udfore
klimakontrol p8 g8rden og saette klimamé&l helt ned p8 bedriftsniveau. Her er Danish Crown
gdet forrest.

Vores kampagne bygger s8ledes p8 et solidt fagligt fundament. Og vores intension og opgave
har veeret at fortaelle om at dansk grisekad er p8 rette vej og har reduceret.

Generelt er Klimakontrolleret.dk samt stempel og etikker blevet justeret efter kritik om
sektordata og data fra Danish Crown.”

Som dokumentation har DC fremlagt:

Se afsnit 3.2.

6.3 Vores vurdering

6.3.1 Fritstdende, generelle klimapdstande

Se afsnit 3.3.1.
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6.3.2 Konkrete pdstande om reduktion af klimaaftrykket
Se afsnit 3.3.2.

7 Beredygtighed (pastand 6-9)

DC bruger gentagne gange "baeredygtighed” som led i sin markedsfgring af “Klimakontrolleret Gris” og
"Klimavejen”, fx:

e P3stand 6: “Alle vores danske grise er klimakontrollerede. Det betyder, at grisene kommer fra en
af vores 950 danske g8rde, som har tilsluttet sig DC’s beaeredygtighedsprogram Klimavejen.
Landmeend, der g8r Klimavejen, forpligter sig til at reducere klimaftrykket med 50% inden 2030.
Det er den forste milepael p8 rejsen mod visionen om at producere kgd helt klimaneutralt i 2050.”,
jf. bilag 23.

o Pastand 7: “Baeredygtighed pé flere fronter. Hos DC har vi i mange &r arbejdet med baeredygtighed
i bred forstand, og vi har store ambitioner p8 omr8det. Rejsen dertil er lang, men vi holder snuden
i sporet og arbejder skridt for skridt for en mere baeredygtig fremtid for fgdevarer.

Vi formuleret en beeredygtighedsstrategi kaldet "MEAT2030”. Strategien giver retning for vores
arbejde frem mod 2030, hvor vi har en erklaeret ambition om at veere verdens mest succesfulde
og beeredygtige kadproducent.

Vi har identificeret fem primaere indsatsomr8der, hvor DC kan vaere med til at gore en forskel og
bidrage til FN’s Verdensm8l. Det handler om beaeredygtigt landbrug, beeredygtig
fodevareproduktion, gode jobs til alle og samarbejde med kunder og forbrugere om et baeredygtigt
forbrug samt forskning og partnerskaber. Med tiltag inden for disse overordnede omr8der tager vi
h8nd om beaeredygtighed i alle led af veerdikaeden.”, jf. udskrift fra DC's hjemmeside den 26. maj
2021 fremlagt som bilag 27.

e Pastand 8: "KLIMA OG MILJPHENSYN
Mod en mere baeredygtig fodevare-produktion
Vores landmaend og slagterier arbejder méirettet p8 at gere vores fodevareproduktion mere
klimavenlig og beeredygtig. Visionen er en fremtid, hvor kgd fra DC er produceret (netto)
klimaneutralt i 2050. Den fgrste milepeel er en halvering af klimaaftrykket fra kod inden 2030. [...]”,
jf. udskrift fra DC's hjemmeside den 26. maj 2021 fremlagt som bilag 28.

e P3stand 9: "Med lanceringen af det nye klima-budskab p§ emballagen til vores griseked fra
klimacertificerede g8rde, bliver det nu nemmere for forbrugerne at fglge og stotte landbruget i at
blive endnu mere baeredygtigt.”, jf. artikel i Avisen Danmark, den 27. september 2020 (bilag 29)

7.1 Hvilken type pastande er der tale om?

Det er vores vurdering, at markedsfgringen indeholder:

e Generelle fritstdende pdstande om baeredygtighed, idet markedsfgringen ved brug af udtryk
som "beaeredygtighedsprogram”, “store ambitioner pa [red: baeredygtigheds]Jomradet”. “erkleeret
ambition om at veere verdens meste succesfulde og baeredygtige kgdproducent”. “mere klimavenlig
og baeredygtig” mv., enten giverindtryk af, at DC’'s svinek@dsprodukter allerede er baeredygtige,
eller udtryk for en vision om, at produkterne skal blive bzeredygtige, jf. princippeti FO sag FO

18/12043.

e Vi bemeerker, at DC, efter vores opfattelse, anvender baeredygtighed som noget mere end blot
klimavenlighed, jf. Forbrugerombudsmandens udkast til kvikguide, s. 9.

7.2 Dokumentation

Det er vores forstdelse, at pastande om baeredygtighed skal ses i sammenhang med de gvrige pastande
om “Klimakontrolleret Gris” og "Klimavejen”, hvorfor vi henviser til afsnit 3.2.

15



7.3 Vores vurdering

Det er vores vurdering, at DC ikke opfylderkravene for “baeredygtighed”. Det skal ses i lyset af definitionen
i Brundtland-kommissionens rapport om miljg og udvikling fra 1987 som en udvikling, der opfylder de
nuvaerende generationers behov uden at bringe fremtidige generationers mulighed for at opfylde deres
behov ifare.

Dertil kommer, at FN's Fgdevare- og Landbrugsorganisation (FAO) definerer baeredygtig udvikling som

"styring og bevarelse af naturressourcebasen og orientering om teknologiske og
institutionelle eendringer p8 en s8dan m8de, at man sikrer opn8else og fortsat tilfredshed af
menneskelige behov for nuvaerende og fremtidige generationer. En s8dan baeredygtig
udvikling (inden for landbrug, skovbrug og fiskeri-sektorer) bevarer jord, vand, plante og
dyrs genetiske ressourcer, er miljgmaessigt ikke nedvaerdigende, teknologisk passende,
gkonomisk levedygtigt og socialt acceptabelt."”

Skulle Forbrugerombudsmanden finde, at DC's markedsfaring ikke giver indtryk af, at DC allerede er
baeredygtige, omendiet mindre omfang, erdet vores vurdering, at den fremlagte dokumentation ikke er
tilstreekkelig dokumentation for DC’s vision om baeredygtighed, jf. tilsvarende FO 18/12043 om manglende
dokumentation.

-000-

N&r Forbrugerombudsmanden har haft lejlighed tilat gennemgd vores henvendelse, skal vi venligst anmode
om et mgde, hvor vi kan belyse sagen yderligere.

Med venlig hilsen

Kristine Modvig Clement
Kampagneleder for landbrug og skov
Greenpeace Nordic

kristine.clement@greenpeace.org - mobil: 5219 1291

Den 7. juni 2021
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Bilagsoversigt
Bilag

1
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12
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15
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19
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Beskrivelse

DC's pressemeddelelse af 24. august 2020 vedr. “Klimakontrolleret Gris” og
"Klimavejen” offentliggjort p& DC's hjemmeside

[udateret] Oversigt fra Gallup 2020 over DC’s omkostninger til markedsfgring i
udvalgte medier

[udateret] Underliggende tal vedr. oversigten i bilag 2a

E-mail af 24. marts 2021 fra Greenpeace til DC vedr. anmodning om dokumentation
Feedback dokument af 7. april 2021 udleveret af DC til Greenpeace

E-mail af 14. april 2021 fra DC til Greenpeace med yderligere bemaerkninger
Kvantitativ analyse fra Wilke, juli 2020

E-mail af 26. april 2021 fra DC til Greenpeace med yderligere bemaerkninger vedr.
dokumentation og PowerPoint praesentation om aendrede markedsfgringsbudskaber

[udateret] PowerPoint praesentation fra DC, som viser andringeri DC's
markedsfgringsbudskaber hhv. august og oktober 2020 sendt til Greenpeace den 26.
april 2021

Praesentation af en fokusgruppeundersggelse fra Marple, september 2019

Uddrag af YouGov analyse, juni 2020

DC’s beeredygtighedsrapport for 2019-20

Opinionsundersg@gelse fra Danmarkspanel, uge 21 2021

Outdoor-reklameiuge 34-37i 2020 for “Dansk gris er mere klimavenlig, end du tror”

Rapport, “Grisekgd - produktivitet og miljgpavirkning 2005 vs. 2016”, forfattet af
Aarhus Universitet

WRI rapporten: "Comparing the Life Cycle Greenhouse Gas Emissions of Dairy and Pork
Systems Across Countries Using Land-Use Carbon Opportunity Costs”, forfattet af
World Ressoruce Institute

Artikel pf% dr.dk af 23. september 2020, interview med Professor, Jgrgen Olesen, fra
Aarhus Universitet og institutleder for forskerne, der har udarbejdet rapporten i bilag
14

Concito rapport "Retvisende klimakommunikation om fgdevarer” (2020)

Artikel i dagbladet Information den 16. august 2019, interview med Professor ved
Syddansk Universitet og ekspert i livscyklusanalyser, Henrik Wenzel, om indirekte

arealanvendelse

E-mail af 25. maj 2021 fra Professor ved Syddansk Universitet og eksperti
livscyklusanalyser, Henrik Wenzel, til Greenpeace, vedr. indirekte arealanvendelse

DC outdoor-reklamer, som bl.a. er brugti uge 43-46 2020 - Valg dansk gris fra vores
klimakontrollerede garde
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21

22

23

24

25

26

27

28

29

DC's Tv-reklame pa TV2 i perioden august til oktober 2020

Klimakontrolleret Gris-maerket, brugt pd emballage, outdoor reklamer i perioden august
2020 frem til dags dato

Udskrift fra pa DC’s hjemmeside af 26. maj 2021 vedr. Klimavejen

Artikel af 7. marts 2019 fra Landbrugsavisen vedr. Klimavejen

Udskrift fra pa DC’s hjemmeside af 26. maj 2021 FAQ om Klimavejen

DC’s Outdoorreklame, uge 34-37 2020, "Man kan ikke skeere alle grise overen kam”
Udskrift fra DC’s hjemmeside den 26. maj 2021 om baeredygtighed vedr. pdstand 7
Udskrift fra DC’s hjemmeside den 26. maj 2021 om baeredygtighed vedr. pdstand 8

Avisen Danmark, Mette Faerch, direktgr for marketing og innovation i Danish Crown,
Debat: Vi vil hjeelpe forbrugerne tilmere baeredygtige valg 17. september 2021
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