ENERGIAUGYI MINISZTERIUM
KORNYEZETVEDELMI HATOSAGI UGYEKERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKAR

Iktatoszam: KHFF/424-3/2025-EM Ugyintézs: ||

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal BE/38/02394-76/2024. iligyiratszami végzését a
GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet (1143 Budapest, Zaszl6s u. 54.) meghatalmazott jogi
képviseldje, dr. || NG i2yvéd (1025 Budapest, Jozsethegyi u. 5/b. fszt. 1.) altal
benyujtott fellebbezése alapjan feliilvizsgaltam.

VEGZES
[ Az els6foku végzést megvaltoztatom:

Az elséfoku végzés rendelkez0 résznek elsé és masodik bekezdését torlom, helyébe az alabbiak
1épnek.

A Békés Varmegyei Kormdanyhivatalndal — mint kornyezetvédelmi hatosagndl — folyamatban
Iévé, a HHE Sarkad Kft. (székhely: 1026 Budapest, Pasaréti it 46., KUJ: 103 448 679) iigyfél
képviseletében eljaro ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovdcios Kfi. meghatalmaczott
kérelmére indult, a Sarkad, Nyékpuszta mezofejlesziés, Nyékpuszia Gaziizem (K1.J: 103038677)
kapacitas modositds és technologiai fejlesziés osszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes
kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasban — a GREENPEACE Magyarorszag Lgyesiilet
(székhely: 1143 Budapest, ZaszIlos u. 54., képviseli: Mezd Janos Bdlint iigyvezeld igazgato)
iigyféli jogallasanak megallapitasdra vonatkozo kérelmére

megdllapitom

a GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet (1143 Budapest, Zdszlos u. 54.) iigyféli
Jogalldsat.”

IL. Elrendelem a megfizetett 3.000 (haromezer) forint fellebbezési illeték GREENPEACE
Magyarorszag Egyesiilet (1143 Budapest, Zaszlos u. 54.) részére torténd visszafizetését.

A végzéssel szemben kozigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs. A végzés a koz-
léssel véglegessé valik. A végzéssel szemben a kozléstdl szamitott 30 (harminc) napon beliil
kozigazgatasi per kezdeményezhetd a Szegedi Torvényszéknél. A keresetlevelet az elséfoki
kornyezetvédelmi hatosagnal lehet benyujtani, a perben a jogi képviselet kotelezo. A jogi kép-
viselovel eljaro fél a keresetlevelet elektronikus ton, az e-papir szolgaltatas 1génybevételével
koteles benyujtani, a https://epapir.gov.hu/ oldalon keresztiil a digitalis allamrdl és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szold 2023. évi CIIL. torvény alapjan. A kereset-
levél benyuajtasanak a hatarozat hatalyosulasara halaszté hatalya nincs, de a keresetlevélben
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azonnali jogvédelem kérhetd. A birdsag a keresetet egyszerisitett perben, targyalason kiviil biralja
el. A birdsag az eljaras soran barmikor elrendeli a per altalanos szabalyok szerinti folytatasat, ha az
a tisztességes eljaras kovetelményeinek biztositasa érdekében sziikséges, vagy az egyszerusitett
perre a kozigazgatasi tevékenység téves mindsitése miatt keriilt sor.A kozigazgatéasi per eljarasi
illetéke 30 000 (harmincezer) Ft. A felet az eljarasban targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodési Foosztalya (a tovabbiakban: elsofoku hatdsag) a 2024. december 17.
napjan kelt, BE/38/02394-76/2024. iigyiratszamu végzésével (a tovabbiakban: Végzés) a HHE
Sarkad Kft. (székhely: 1026 Budapest, Pasaréti Gt 46., KUJ: 103 448 679) kérelmére indult, a
Sarkad, Nyékpuszta mezofejlesztés, Nyékpuszta Gaziizem (KTJ: 103 038 677) kapacitas
modositas €s technologiai fejlesztés Osszevont kornyezeti hatasvizsgédlati és egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasban a GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet
(székhely: 1143 Budapest, Zaszlos u. 54.) tgyféli jogallasanak megallapitasa iranti kérelmét
elutasitotta.

A Végzéssel szemben a GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet (1143 Budapest, Zaszlds u.
54., a tovabbiakban: Fellebbezd) meghatalmazott jogi képviseldje, dr. Gutper I1diko tigyvéd
(1025 Budapest, Jozsethegyi u. 5/b. fszt. 1.) Gtjan elektronikus uton - az éltalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 118. § (3) bekezdése szerinti
torvényes hataridon beliil, az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény (a tovabbiakban: Itv.)
29. § (2) bekezdése szerinti illeték megfizetése mellett — fellebbezést terjesztett elo.

Fellebbez6 allaspontja szerint jogszabalysérto az els6foka hatosag megallapitasa miszerint sem
az Akr. 10. § (1) bekezdése, sem a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolo 1995. évi
LIIL torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 98. § (1) bekezdése alapjan nem jogosult az tigyfél
statuszra a tényallasbeli eljaras esetében. Az tgyféli jogallasat a Kvt. 98. § (1) bekezdésére
alapozta. A GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet 2020. december 10. napjan elfogadott
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapszabéalya (a tovabbiakban: Alapszabaly)
értelmében a miikodési teriilete Magyarorszag, ennek okan az elséfoku eljaras targyat képezo
eljarassal foglalkozhat. Fellebbezo allaspontja alapjan az elséfoka hatdsag nem vizsgalhatja és
nem hozhat dontést arrol, hogy tevékenysége politikai jellegii-e, mert ez nem hatosagi, hanem
birosagi hataskér. Amennyiben célja és tevékenysége nem politikai jellegii és nem mindsiil
politikai partnak, agy a Kvt. 98. § (1) bekezdése szerint az tigyféli jogosultsdg nem tagadhato
meg tole. Fellebbezo allaspontja szerint az els6foku hatdsag megsértette a civil szervezetek
birdsagi nyilvantartasardl és az ezzel Osszefliggd eljarasi szabalyokrdl szolo 2011. évi
CLXXXI. torvényt (a tovabbiakban: 2011. évi CLXXXI. torvény), valamint az Alaptorvény C
cikk (1) bekezdését. Fellebbezo a Végzés megvaltoztatasat kérte, akként, hogy a targyi tigyben
ugyfél jogallasanak biztositasat kérte.

Az elséfokii hatosag az Akr. 119. § (3) bekezdése alapjan felterjesztette a fellebbezést
kornyezetvédelmi hatdsagi tgyekért felelos helyettes allamtitkarhoz masodfoki eljaras
lefolytatasa végett. A masodfoku hatosag elott KHFF/424/2025-EM szamon indult eljaras.
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A masodfoki hatésag az Akr. 119. §-a alapjan, a rendelkezésre 4llo iratanyag
attanulmanyozasat kovetéen az alabbi megallapitasokat teszi.

Az elsofoku hatésag elott a HHE Sarkad Kft. képviseletében eljar6 ECO-GREEN
Kornyezetvédelmi Innovécids Kft. kérelme alapjan 2024. szeptember 18. napjan Gsszevont
kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarast indult a
Sarkad, Nyékpuszta mezofejlesztés, Nyékpuszta Gazizem (KTJ: 103 038 677)
kapacitasmodositas €s technoldgiai fejlesztésre targyaban.

A kérelem szerinti tevékenység a Corvinus projekt megvalositasaval osszefliggd kozigazgatasi
hatdsagi iigyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségii tiggyé, valamint a Corvinus
projekt kiemelten kozérdekli beruhazassa nyilvanitasarol szolo 308/2022. (VIIL 11.) Korm.
rendelet alapjan nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségii tigy.

Az elsofoku hatdsag megallapitotta, hogy a tevékenység a kornyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol szold 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet a [tovabbiakban: 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet] a 1. szamua melléklet 7. pontja
és a 2. szamu melléklet 13. pontja szerint mindsiil.

Az elsofoku eljards soran a Fellebbezo torvényes képviseldje, Mezd Janos Balint 2024.
november 20. tigyfél jogallas megallapitasara vonatkozo kérelmet terjesztett eld. Ezt kovetden
Fellebbezd kornyezetvédelmi megbizottja 2024. november 21. napjan elektronikus levélben
észrevétellel élt. Az elséfoku hatdsag Fellebbezd vonatkozasdban - a BE/38/02394-53/2024.
ligyiratszamu végzésben - hianypotlast bocsatott ki a szervezet alapszabalyara és a birosagi
bejegyzésrol szolo véglegessé valt hatarozatara vonatkozoan, valamint felszdlitotta, 2024.
november 21-ére meghirdetett kozmeghallgatdshoz e-mailben benyujtott észrevételeit
cégkapun kiildje be az elsofoku hatosag részére. Fellebbezd 2024. november 28. napjan
EPAPIR-20241128-11655 szamu iratban iratkiildést teljesitett, amelyet kdvetden az elsdfoku
hatosag meghozta Végzését.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatdsag a Fellebbezd tigyféli jogallasara vonatkozodan az alabbi
megallapitasokat teszi:

Az Akr. 10. § (1) és (2) bekezdései szerint:

(1) Ugyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet, akinek (amelynek) jogat vagy
jogos érdekét az iigy kozvetleniil érinti, akire (amelyre) nézve a hatosdagi nyilvantartas adatot
tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatésagi ellendrzés alda vontak.

(2) Torvény vagy kormanyrendelet meghatarozott iigyfajtaban megallapithatja azon személyek
és szervezetek korét, akik (amelyek) a jogszabdly erejénél fogva tigyfélnek mindsiilnek.

Az Akr. 10. § (1) bekezdése az altalanos vagy anyagi jogi tigyfél fogalmat szabalyozza, mely
az érintett joganak €s jogos érdekének kozvetlen érintettségét szabja feltételiil. Ettdl elkiiloniil
az Akr. 10. § (2) bekezdése, ami lehetoséget teremt arra, hogy térvény vagy korméanyrendelet
az Akr. 10. § (1) bekezdésben meghatarozott feltételek vizsgalata nélkiil, jogszabalyon alapuld
tigyféli mindséget biztositson. Az Akr. 10. § (2) bekezdés felhatalmazo rendelkezésére
figyelemmel a Kvt. - mint lex specialis - szabalyai alapjan kellett értékelni és vizsgalni
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Fellebbezé tigyféli jogallasat, a kornyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott
egyesiiletek tekintetében az érintettséget maga az agazati torvény, jelen esetben a Kvt.
fogalmazza meg, amelynek 98. § (1) és (1a) bekezdése rendelkezik a kornyezetvédelmi hatdsagi
eljarasokban az tigyfél jogallas megallapitasanak szempontjairol.

A Kvt. 98. § (1) és (1a) bekezdései szerint:

(1) A kornyezetvédelmi  érdekek  képviseletére létrehozott  politikai  partnak — és
érdekképviseletnek nem mindsiilo, a hatasteriileten miikodo egyesiileteket (a tovdabbiakban:
szervezet) a kornyezetvédelmi kozigazgatdsi hatosagi eljarasokban a miikodési teriiletiikon az
iigyfél jogallasa illeti meg.

(la) Az (1) bekezdés alkalmazasaban kornyezetvédelmi kozigazgatdsi hatosagi eljdrdsnak
mindsiilnek kiilonésen a 66. § (1) bekezdésében és a 66/A. § (1) bekezdésében foglalt eljarasok.

A Kvt. 66. § (1) a)- f) pontjai szerint:

(1) A kornyezethaszndlat — a (2) bekezdésben meghatarozott kivételekkel

a) a kornyezeti hatasvizsgdlat hatalya ala tartozo tevékenységek esetén — a b) pontban és az
(la) bekezdésben foglaltak kivételével — a tevékenységre a kornyezetvédelmi hatosag dltal
kiadott kornyezetvédelmi engedély,

b) az egységes kornyezethaszndlati engedélyezés hatdalya ald tartozo esetekben a
kornyezetvédelmi hatosag dltal kiadott egységes kornyezethaszndlati engedély,

¢) a kornyezetvédelmi feliilvizsgalat  hatalya ala  tartozo  tevékenységek esetén a
kornyezetvédelmi hatosag altal kiadott kornyezetvédelmi miikddési engedély,

d) az a)-c) pont hatdlya ald nem tartozé — az e torvény végrehajtasara kiadott rendeletben
meghatarozolt — esetekben a kornyezethaszndlo kérelmére a kdrnyezetvédelmi hatosdag altal
kiadott egybefoglalt kornyezethaszndlati engedély,

e) az a)-d) pont hatdalya ald nem tartozé — kiilon jogszabalyban meghatdrozott — esetekben a
kornyezetvédelmi hatosag dltal kiadott hatdrozat, vagy szakhatdsagként valo kozremiikodése
esetén szakhatosagi dallasfoglalasa figyelembevételével mas hatosag altal kiadott hatarozat

f) az eldzetes vizsgalati eljarast lezaro hatarozat alapjan nem jelentds kornyezeti hatassal jaro
tevékenységek esetén a kornyezetvédelmi hatosag dltal kiadott eldzetes vizsgalati eljarast
lezard hatdrozat

véglegessé valdasat kovetoen kezdodhet meg, illetve folytathato.

1. A Fellebbezd szervezet tevékenysége

A Kvt. 98. § (1) bekezdésének elso fordulataban rogzitett tiltd rendelkezés figyelembevételével,
az eljaro kornyezetvédelmi hatdsag - a kornyezetvédelmi érdek képviseletére létrehozott
(kornyezetvédelmi cél), az egyesiilet (szervezet) hatdsteriileten mukodését, az 98. § (la)
bekezdésében meghatarozott kornyezetvédelmi hatdsagi eljarast, az adott egyesiilet mikodési
teriilet szempontjait a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 9. § (5) bekezdésében rogzitett
érintett tigyféli jogosultsag igazolasaval - vizsgalja.

Az 6sszevont kornyezeti hatasvizsgalati €s egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras
részletszabalyait a 314/2005. (XIL. 25.) Korm. rendelet rogziti. A 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet 9. § (5) bekezdése akként rendelkezik, hogy az érintett kornyezetvédelmi szervezetek
alapszabalyukkal és a birdsagi bejegyzésrol szold véglegessé valt hatarozattal igazolhatjak
tigyféli jogosultsagukat.
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A masodfoku hatdsag a felterjesztett iratanyag attanulmanyozasa soran megallapitotta, hogy a
Fellebbez6 az elséfoku hatdsaghoz benyujtott kérelméhez nem csatolta a 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet 9. § (5) bekezdésének megfelelden az alapszabalyat, valamint a birdsagi
bejegyzésrol szold véglegessé valt hatarozatot, ezért az els6foku hatdsag jogszertien jart el,
amikor a BE/38/02394-53/2024. tigyiratszamu iratban hianypotlasra hivta fel.

A 2011. évi CLXXXI. torvény 86. § (1) bekezdése szerint kozhiteles Civil szervezetek
névjegyzéke, valamint a Fellebbezé 4ltal az elséfoka hatosag BE/38/02394-53/2024.
ligyiratszamu iratara benyujtott hianypotlasa alapjan a masodfoku hatésag megallapitotta, hogy
a Fellebbezd szervezet 01-02-0010284 nyilvéantartasi szamon, nyilvantartasba vett, mikodo
egyesiilet. A kozhiteles nyilvantartasi adatokra — valamint az egyesiilet Alapszabalyanak 2.9
pontjaban rogzitett mikodésére - a Kvt. 98. § (1) bekezdésének elsé fordulataban rogzitett
tilto rendelkezés nem all fenn.

A Fellebbezd Alapszabéalyanak 2.1. pontja szerint: ,, Az Egyesiilet célja. Az Egyesiilet célja a
természel és az emberi élet védelmének és megorzésének elémozditasa, a kornyezettudatossag
terjesztése és erdsitése erdszakmentes kampdanyokkal annak érdekében, hogy az emberek,
allatok és novények életterének elpusztitasat megakaddlyozzak. Az Egyesiilet célja ezen beliil
a természetvédelem, kirnyezetvédelem.”

Fentiek alapjan megallapithato, hogy a Fellebbezo kornyezetvédelmi érdek képviseletére
létrejott egyesiiletnek mindsiil.

2. Teriileti érintettség

Az elsofoku hatésag a Végzésben megallapitotta, hogy Fellebbezd az elséfoku eljaras soran
benyujtott kérelmében megjeldlt, a Sarkad, Nyékpuszta mezdfejlesztés, Nyékpuszta Gaziizem
kapacitas modositas és technologiai fejlesztés 6sszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasaban - a tervezett tevékenység kapcsan meghatarozott
- hatasteriilet Sarkad varos kozigazgatasi teriiletére, valamint idOlegesen Sarkadkeresztur,
Mezbgyan, Okany és Tarhos telepiilések kozigazgatasi teriiletére terjed ki.

Tekintettel arra, hogy a Fellebbez6 az Alapszabalya 1.2 pontja alapjan miikddési teriilete
Magyarorszag teriilete, ennek okan az Kvt. 4. § 20 és 21. pontjaban rogzitett hatasteriileti
érintettsége fennall.

A Kvt. 98. § (1) bekezdése semmilyen modon nem utal az Akr. 10. § (1) bekezdése szerint
megkovetelt kozvetlen jogi érdekre, az tgyféli jogallas tehat a kornyezetvédelmi érdekek
képviseletére 1étrehozott egyesiileteket a kornyezetvédelmi kozigazgatasi hatosagi eljarasokban
a mikodési teriiletiikon megilleti azzal, hogy a Kvt. kornyezetvédelmi kozigazgatasi hatdsagi
eljarasként killonosen Kvt. 66. § (1) bekezdése és a 66/A. § (1) bekezdése szerinti eljarast
nevesiti. [Miskolci Torvényszék K.700647/2021/13.]

3. Politikai part, illetve érdekképviseleti mindség

A Végzésben foglaltak szerint az elsdfoku hatosag azzal indokolta a Fellebbezd tigyféli
jogallasanak elutasitasat, hogy az az Eurdpai Unio un. ,atlathatosagi nyilvantartasa” szerint a
Fellebbezo politikai érdekképviseletnek mindsiil6 lobbitevékenységet folytat az Eurdpai Unio
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szervezetrendszerén beliill, mely tevékenységek kozott a kornyezetvédelmen tal egyéb
érdekképviseleti tevékenységek is szerepelnek. Emellett Alapszabalya tartalma alapjan a
kornyezetvédelmi érdekek képviseletén tul az Europai Unio szakpolitikajat befolyasold egyéb
célteriileteket megjelolo politikai érdekképviseleti tevékenységben. Az elsdfoki hatosag elobbi
megallapitasa alatamasztasa érdekében hivatkozott a https://transparency-
register.europa.eu/searchregister-or-update/organisation-detail hu?1d=9832909575-41 link
alatt talalhato adatokra. Erre tekintettel az elséfoku hatosag megallapitotta, hogy a Fellebbezd
nem felel meg a Kvt. 98. § (1) bekezdésében foglalt fogalom meghatarozasnak, igy az tigyféli

jogallas nem illeti meg jelen eljarasban.

A masodfoku hatésdg felhivja a figyelmet arra, hogy a hivatkozott link alatt talalhatd
nyilvantartasi adatok a Greepeace European Unit (székhelye: Rue Belliard, 199 1040
Brussels, Belgium) nevii szervezetre vonatkoznak, mely nem azonos a Fellebbezo
szervezettel.

A Fellebbezd Alapszabalya 9.4. pontjara, amelyben az alabbiak rogzitésre keriiltek: , Az
Egyesiilet a nemzetkozi Greenpeace Szervezeten beliil a bécsi székhelyii ,, Greenpeace Kelet- és
Kozép-Europaban™ Egyesiiletnek alarendelt tarsadalmi szervként miikodik, amelyet az erre
vonatkozo magyar jogszabalyok szerint alapitottak és mindenkor a magyar jogszabdlyi
eldirasoknak megfeleloen tevékenykeditk.

A Fellebbezo iigyféli jogallasa megallapitasanak vizsgalata soran a Greenpeace European
Unit tevékenysége nem vehetd figyelembe. Az elséfoki hatésag tényszeriien allapitotta
meg, hogy a Greepeace European Unit politikai érdekképviseleti tevékenységet folytat,
hasonlé tényadat azonban a Fellebbez6 vonatkozasaban nem lelheto fel.

Megallapithat6 tovabba, hogy az Alapszabalya alapjan Fellebbez6é nem mindsiil politikai
partnak vagy érdekképviseleti szervezetnek.

4. A Fellebbezo tagjai altal megvalésitott cselekmények figyelembe vétele

Az els6foku hatosag a Végzésben rogzitette, hogy a HHE Sarkad Kft. tigyfél 2024. december
6. napjan bekiildott levélben jelezte, hogy tobb GREENPEACE aktivista illegalisan Iépett be a
»Sarkad-1.” védnevii banyatelken talalhato Nyékpuszta-11 jelii furas helyszinére, amelyre
tekintettel vizsgalta, hogy érdekképviseletnek mindsiil-e tényleges tevékenysége alapjan és
Alapszabalyanak tartalma alapjan megallapitotta, hogy politikai érdekképviseleti
tevékenységben mikodik kozre, erre tekintettel a Kvt. 98. § (1) bekezdésében foglalt fogalom
meghatarozasnak nem felel meg, igy az tigyfél jogallas nem illeti meg.

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:63 (1) és (6)
bekezdése szerint:

(1) Az egyesiilet a tagok kozos, tartos, alapszabalyban meghatdrozott céljanak folyamatos
megvalositasdara létesitett, nyilvantartott tagsaggal rendelkezo jogi személy.

(6) Az alapszabdlyban az egyesiilet célja mellett meg kell hatdarozni a célok megvaldsitdsa
érdekében végezni kivant, alapcél szerinti tevékenységeket.

A Ptk. 3:63 (1) és (6) bekezdései szerint az egyesiilet alapszabalyban meghatarozott céljanak
folyamatos megvalositasara létesitett, a célja mellett meg kell hatarozni a célok megvaldsitasa
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érdekében végezni kivant, alapcél szerinti tevékenységeket. A Kvt. VIII. fejezetben
(nyilvanossag részvétele a kornyezetvédelemben) szabalyozza a kornyezetvédelmi egyesiiletek
jogait; ezen beliil az tigyfél jogallas szempontjait - 98. § (1) €s (1a) bekezdését — kovetden,
rogziti a szervezet (egyesiilet) jogait a 98. § (2) bekezdése a), c), d), 99. § (1) — (3)
bekezdéseiben.

A Kvt. szabalyozasi rendszere az egyesiilet (szervezet) jogaként rogziti a kornyezetvédelmi
érdekképviseletet, ennek okan a 98. § (1) bekezdésének nyelvtani €s rendszertechnikai
értelmezése szerint az elsd fordulat egy egységként értelmezhetd. A Kvt. 98. § (1) bekezdésének
els6 fordulataban rogzitett szempont, miszerint a szervezet ,,nem mindsiil kdrnyezetvédelmi
érdekek képviseletére 1étrehozott politikai partnak és érdekképviseletnek”, a hatosag vizsgalati
kotelezettsége az ugyfél jogallas megallapitasakor a kornyezetvédelmi hatdsagi eljarasban,
err6l maga a Kvt. 98. § (1) rendelkezik. A Fellebbezo tagjai tevékenységének megitélése az
egyesiilet rendeltetése vonatkozasaban, és arra tekintettel az iigyféli jogallas megitélése
vonatkozasaban relevanciaval nem bir.

5. Eljarasjogi kérdések

A digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabalyairol sz6lo 2023. évi
CIIL torvény a (tovabbiakban: 2023. évi CIII torvény) 2. § (1)-(2) bekezdései szerint:

(1) I torvény hatalya térvényben és kormanyrendeletben meghatdarozott digitalis szolgdltatasok
tartalmara és azok digitalis térben toriénd igénybevételére terjed ki.

(2) A torvény hatdlya kiterjed

a) a digitalis szolgaltatast igénybe vevd természetes személyekre, gazdalkodo szervezetekre,
valamint mas jogalanyokra,

b) a digitalis szolgdltatas nyijtasara koteles szervre,

¢) a digitalis szolgaltatas biztositasdra kotelezett szervezetre, valamint

d) a digitalis szolgdltatas nyujtdsdt onként vallalo jogalanyra

[a b)-d) pont szerinti szervezetek a tovabbiakban egyiitt: digitalis szolgaltatast biztosito szer-
vezel].

A 2023. évi CIIL torvény 19. § (1) bekezdése szerint, ha nemzetkizi szerzodésbol eredd kite-
lezettség alapjdan torvény, nemzetkdzi szerzddés, vagy az Eurdpai Unio kozvetleniil alkalma-
zando jogi aktusa eltéréen nem rendelkezik, elektronikus iigyintézésre koteles valamennyi, a
digitdlis szolgaltatast biztosito szervezet dltal nyujitott digitalis szolgdltatasok tekintetében

a) az iigyfélként eljdaro

aa) gazdalkodo szervezet,

[.].

A 2023. évi CIIL torvény 8. § 24. pontja alapjan e torvény alkalmazasaban gazddlkodo
szervezetnek mindsiil a polgdri perrendtartasrol szolo torvényben meghatarozott, belfoldi
székhellyel rendelkezé  gazdalkodo — szervezet, azzal az eltéréssel, hogy e (0rvény
alkalmazasaban

a) nem mindsiil gazdalkodo szervezetnek az addszammal nem rendelkezd egyesiilet és alapit-
vany,

b) gazddlkodo szervezetnek mindsiil az adoszammal rendelkezo egyesiilet, alapitvany, egyhdzi
jogi személy.
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Az ugyfélként eljard gazdalkodo szervezet a 2023. évi CIIL torvény 19. § (1) bekezdés a) aa)
pontja alapjan elektronikus tigyintézésre kotelezett valamennyi, a digitalis szolgaltatast
biztositd szervezet altal nyujtott digitalis szolgaltatasok tekintetében. A masodfoku hatdsag
megallapitotta, hogy Fellebbezd a rendelkezésre 4116 iratanyag alapjan adészammal rendelkezd
egyesiilet, a 2023. évi CIIL torvény 8 § 24. pont b) alpontja értelmében gazdalkodd
szervezetnek minosiil. A Fellebbezo képviseloje az elséfoku hatésaghoz benyujtott iigyféli
jogallapitas megallapitasara iranyulé kérelmet elektronikus iigyintézésre kotelezettként
szabalyszeriien nyujtotta be.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a mdsodfokii hatésag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

Mindezek alapjan megallapitottam, hogy Fellebbezé az eljaras soran a Kvt. 98. § (1) be-
kezdésében foglaltak alapjan iigyfélnek minésiil, ezért az Akr. 119. § (5) bekezdése alap-
jan az elsofoku Végzést a rendelkezé részben foglaltak szerint megvaltoztattam, és a Fel-
lebbezé iigyféli jogallasat megallapitottam.

Az Itv. 32. § (1)-(2) bekezdései szerint a jogorvoslati eljarasban megfizetett valamennyi
illetéket az tigyfélnek vissza kell tériteni, ha a kozigazgatasi hatosag altal vagy a kozigazgatasi
perben elbiralt kézigazgatasi hatosagi dontés vagy intézkedés az ligyfél hatranyara részben
vagy egészben jogszabalysértonek bizonyult. A visszatéritést hivatalbol, a jogorvoslati eljarast
lezaro, vagy arra tekintettel hozott hatidrozatban kell elrendelni és azt a visszatérités
foganatositasa végett — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — az tigyfél lakdhelye, székhelye,
illetdleg a birdosag székhelye szerint illetékes allami adohatosagnak kell megkiildeni. A
masodfoku hatésag megallapitotta, hogy az elséfoku hatdsagnak a Végzéssel szembeni
jogorvoslati lehetoségrol szold tajékoztatasa téves volt és a Fellebbezo a téves tajékoztatasban
foglaltak szerinti fellebbezési illetéket megfizette. Mindezekre figyelemmel a mésodfoku
hatdsag a megfizetett fellebbezés illeték visszafizetésérdl rendelkezett.

Fentiekre tekintettel megallapitottam, hogy a Végzés Fellebbezo hatranyara
jogszabalysértonek bizonyult, ezért a megfizetett fellebbezési illeték visszautalasarol
rendelkeztem.

A kornyezetvédelmi hatdsagi tigyekért felelés helyettes allamtitkdr, mint mésodfoku
kornyezetvédelmi hatosag hataskorét és illetékességét a kornyezetvédelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolé 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 1.
§ (2) bekezdése és a 7. § (2) bekezdése, valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 26/A.
§-a allapitja meg.

Kiadmanyozasi jogom a Kvt. 71/B. § (1) és (2) bekezdésén, a kormanyzati igazgatasrol szolo
2018. évi CXXV. torvény 3. § (7) bekezdésének b) pontjan, a kdzponti allamigazgatasi
szervekrdl, valamint a Kormany tagjai €s az allamtitkarok jogallasarol szélo 2010. évi XLIIL
torvény S. § (3) bekezdésének a) pontjan, tovabba az Energiaiigyl Minisztérium Szervezeti €s

Postacim: 1440 Budapest, Pf. 1.; khathat@em.gov.hu; +36 (1) 8960677:
Hivatali kapu: KORNYHAT, KRID 67187944



Mikodési Szabalyzatardl szold 6/2025. (III. 14.) EM utasitas 1. mellékletének 88. § (1)
bekezdésén alapul.

A végzés a fent hivatkozott jogszabalyok mellett az Akr. 80. § (1) bekezdésén és 81. §-an alapul.
A végzéssel szembeni kozigazgatasi uton torténd tovabbi jogorvoslat lehetéségét az Akr. 116.
§ (4) bekezdés c) pontja zarja ki, a dontéssel szemben a kereset benytijtasat az Akr. 113. § (1)
bekezdés a) pontja, tovabba az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja. A kozigazgatasi peres
eljarasra vonatkozo rendelkezések jogorvoslatrol a Kp. 12. § (1) bekezdésén, 13. § (1)
bekezdésének b) pontjan, 39. § (1)-(2) és (6) bekezdésein, 50. § (1) bekezdésén, 77. § (1)-(2)
bekezdésén, 124. § (1), (3) és (4) bekezdésein, valamint a birosagok elnevezésérdl, székhelyérdl
¢s illetékességi teriiletének meghatarozasarol szold 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-an,
valamint a 4. szamua melléklet 7. pont 7.2. alpontjan, valamint €s a magyar épitészetrdl sz6lo
2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) 199. § (1) bekezdésén alapul. Kotelezd
elektronikus tigyintézésre kotelezettek korét a 2023. évi CIIL torvény 19. §-a hatarozza meg.

A fellebbezési illeték visszatéritésének foganatositasa végett az Itv. 32. § (2) bekezdése alapjan
jelen végzést megkiilldom a Nemzeti Ado- és Vamhivatal szerveinek hataskorérol és
illetékességérol szolo 485/2015. (XII. 29.) Korm. rendelet 30. § (2) bekezdés b) pontjaban
foglaltakra figyelemmel - a Fellebbez0 székhelye szerint illetékes allami adohatosagnak.

A végzés kozlésérél a Méptv. 196. § (1) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével, az Akr.
85. § (2) bekezdése szerint intézkedtem.

Budapest, datum 1dobélyegz0 szerint

Dr. Dér Adam
kérnyezetvédelmi hatosagi
iigyekért felelés helyettes

allamtitkar

Ertesiil:

1. GREENPEACE Magyarorszag Egyesiilet (CK: 18178883)

2. dr. Gutper Ugyvédi Iroda (CK: 18133600)

3. HHE Sarkad Kft. (CK: 25062948)

4. ECO-GREEN Kornyezetvédelmi €s Innovacios Kft. (CK: 13874986)

5. Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és

Hulladékgazdalkodasi Féosztaly (HK: 220613118)

Nemzeti Ado- €s Vamhivatal Kelet-budapesti Addigazgatosaga (HK: 620762721)
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