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Wstep

Niniejszy Raport podsumowuje
dziatalno$¢ Lasow Panstwowych

na obszarze Puszczy Biatowieskiej

w 2017 roku, w tym przede wszystkim
wycinki cennych drzewostandw,
bedace niezgodne z prawem
krajowym i europejskim i zagrazajace
zachowaniu waloréw przyrodniczych
tego terenu. Raport powstat w oparciu
o prace wolontariuszy i pracownikow
organizacji pozarzadowych. Celem
powstania Raportu jest dokumentacja
dziatan i szkod wyrzadzonych przez
wykonywanie zabiegéw z zakresu
gospodarki lesnej na terenie

Puszczy. Jest on kierowany do
instytucji rzadowych, nadzorujacych
dziatania Laséw Panstwowych

oraz odpowiedzialnych za ochrone
przyrody, ale takze do spoteczenstwa,
ktére pozostaje niedoinformowane

w sprawach dotyczacych

obecnych zagrozen i eksploatacji

Puszczy Biatowieskiej.
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O Puszczy Biatowieskiej

Puszcza Biatowieska to las wyjatkowy na skale swiatowa
i najcenniejszy obiekt przyrodniczy w Polsce, jedyny wpi-
sany na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO. O jej uni-
kalnosci s$wiadczy m.in. to, ze:

® zawiera najlepiej zachowane pozostatosci nizin-
nych laséw lisciastych i mieszanych w Europie;
na znacznym obszarze zachodza tu niezaktécone
bezposrednia ingerencja cztowieka procesy przy-
rodnicze,

® zachowaly sie tu niespotykane gdzie indziej ga-
tunki i zespoty roslinne, charakterystyczne dla
laséw naturalnych; dzieki temu stanowi ona cen-
trum bioréznorodnosci w skali europejskiej,

® Zyje tu najliczniejsza na Swiecie populacja zubra,
najwiekszego ssaka lagdowego Europy,

® jej status to efekt unikalnej, 600-letniej trady-
¢ji ochrony, zapoczatkowanej przez polskich
krélow i prowadzonej przy udziale lokalnych
spotecznosci,

® jest naturalnym laboratorium badawczym (ponad
3000 publikacji naukowych!), i atrakcja turystycz-
na odwiedzang corocznie przez ponad 120 ty-
siecy osoéb.

Biatoruska czes¢
Puszczy Bialowieskiej

Mapa 1.

59% obszaru Puszczy
Biatowieskiej znajduje sie
na Biatorusi

100% biatoruskiej czesci
Puszczy jest parkiem
narodowym (w Polsce:
17%), z tego:

56,9 tys. ha to obszar
ochrony Scistej

Polska 41%

catej Puszczy z tego:

Puszczy to park

narodowy

Puszczy

(w Polsce: 6,6 tys. ha)

D,

64% Puszczy to teren zarzadzany przez ‘

Lasy Paristwowe - z tego 40%
to drzewostany ponadstuletnie

to rezerwaty przyrody

Polska czes$¢ Puszczy Biatowieskiej (ok. 62 tys. ha) dzie-
li sie na: park narodowy (17% powierzchni), rezerwaty
przyrody (19%) i pozostate lasy (64%) bedace pod zarza-
dem Laséw Panstwowych. Powierzchnia Puszczy stanowi
zaledwie 0,7% powierzchni lesnej Polski. Jednoczesnie,
az 40% powierzchni Puszczy potozonej poza obszara-
mi chronionymi (parkiem narodowym i rezerwatami) to
drzewostany ponadstuletnie, majgce kluczowe znacze-
nie dla zachowania ciagtosci naturalnych proceséw przy-
rodniczych.

Metodyka zbioru danych

Znaczna czes¢ Puszczy znajdujaca sie pod zarzadem Lasow
Panstwowych jest poddana eksploatacji, prowadzacej do
stopniowej utraty jej wyjatkowego charakteru. Rok 2017
byt okresem szczegdlnego nasilenia tej eksploatacji — skala
wycinki byta najwieksza od 30 lat, po raz pierwszy wykorzy-
stano tez harwestery. W odpowiedzi na drastyczny wzrost
eksploatacji Puszczy na miejscu aktywowano Spoteczne
Patrole organizowane przez trzy podmioty: Obéz dla Pusz-
czy, Greenpeace Polska i Fundacje Dzika Polska.

Patrole regularnie odwiedzaty te fragmenty Puszczy, kté-
rymi zarzadzaty Lasy Panstwowe, a w przypadku stwier-
dzenia naruszen, dokfadnie je dokumentowaty. Zbierane
w terenie dane obejmowaly informacje o lokalizacji na-
ruszenia, dokumentacje fotograficzng z poziomu gruntu

Puszcza Biatowieska

2

Biatowieski
Park
Narodowy

Biatorus 59%

catej Puszczy z tego:

Puszczy to

park narodowy

obszar ochrony $cistej

9 razy wiekszy niz

w Polsce, odpowiada
92% powierzchni polskiej
czesci Puszczy
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i z drona oraz inwentaryzacje miejsc wystepowania ga-
tunkéw chronionych.

Na potrzeby raportu wykorzystano réwniez oficjalne
dane, pochodzace gtéwnie od Laséw Paristwowych
oraz wspétpracujacych z nimi instytucji. Wykorzystano
dane z interpelacji poselskich, Banku Danych o Lasach,
publikacji naukowych, dane pozyskane od Laséw Pan-
stwowych w trybie dostepu do informacji publicznej,
a takze dane zebrane w ramach projektu ForBioSensing
i programu Inwentaryzacji przyrodniczej i kulturowej Pusz-
czy Biatowieskiej koordynowanego przez Instytut Ba-
dawczy Lednictwa.

Timeline

2012. Po konsultacjach spotecznych zatwierdzony
zostaje kompromisowy Plan Urzadzenia Lasu (da-

lej: PUL), ktory okresla pozyskanie drewna w Pusz-
czy Biatowieskiej na okres 2012-2021 na poziomie
Srednio 48 tys. m3 na rok.

2014. Caty obszar Puszczy Biatowieskiej zostaje
wpisany na liste Swiatowego Dziedzictwa UNE-
SCO, 50% powierzchni puszczanskich nadlesnictw
zostaje wigczone do strefy ochronnej llb, objetej
zakazem pozyskania drewna i cie¢ sanitarnych.

2015.11.12. Zostaje zatwierdzony Plan Zadan
Ochronnych Natura 2000 wytaczajacy z gospodar-
ki lesnej drzewostany ponadstuletnie.

25.03.2016. Na wniosek Laséw Panstwowych
Minister Jan Szyszko zatwierdza aneks do PUL na
lata 2012-2021 dla Nadlesnictwa Biatowieza, pod-
noszac trzykrotnie dopuszczalna mase pozyskiwa-
nego drewna.

19.04.2016. Aneks do PUL dla Nadlesnictwa Bia-
towieza zostaje zaskarzony do Komisji Europejskiej
ze wzgledu na naruszenie Dyrektywy Ptasiej i Sie-
dliskowej w obrebie Obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska.

17.02.2017. Dyrektor Laséw Paristwowych Kon-
rad Tomaszewski wydaje Decyzje nr 51 zezwalaja-
€3 na nieograniczong wycinke na 2/3 powierzchni
Puszczy Biatowieskiej, w tym takze w dotychczas
chronionych drzewostanach, pod pretekstem wal-
ki z kornikiem oraz zapewnienia bezpieczenstwa.

5.07.2017. Komitet UNESCO podpisuje decyzje
ostrzegajaca, ze dziatania ministra Szyszko groza
skreéleniem Puszczy Biatowieskiej z listy Swiato-
wego Dziedzictwa i zobowiazuje Polske do wstrzy-

mania pozyskania drewna w najcenniejszych
drzewostanach.

13.07.2017. Komisja Europejska wnosi do Trybu-
natu Sprawiedliwosci UE skarge skierowana prze-
ciwko Polsce w zwiagzku z uchybieniem zobowia-
zan wynikajacych z Dyrektyw Ptasiej i Siedliskowej
na obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

27.07.2017. Wiceprezes Trybunatu Sprawiedli-
wosci UE wydaje postanowienie o zastosowaniu
srodkéw tymczasowych, zobowiazujace do na-
tychmiastowego wstrzymania wycinki w Puszczy
Biatowieskiej (warunki okreslone w tresci postano-
wienia).

20.11.2017. Trybunat Sprawiedliwosci UE utrzy-
muje lipcowy zakaz wycinki w Puszczy Biatowie-
skiej oraz zapowiada, ze kontynuacja nielegalnej
wycinki i wywozki drewna moze skutkowac kara-
mi finansowymi w wysokosci co najmniej 100 000
euro dziennie.

12.12.2017. W Trybunale Sprawiedliwosci UE
odbywa sie rozprawa dotyczaca Puszczy Biatowie-
skiej. Komisja Europejska podtrzymuje stanowisko
stwierdzajace, ze zwiekszenie wycinki w Puszczy
Biatowieskiej tamie prawo i ma wyraznie negatyw-
ny wptyw na chronione gatunki i siedliska.

Grudzien 2017. Nastepuje zmniejszenie pozy-
skania drewna na terenie Puszczy Biatowieskiej,
jednak nadal kontynuowane sa wycinki tamiace
postanowienie TSUE z 20.11.2017.

20.02.2018. Rzecznik generalny TSUE ogtasza
opinig, potwierdzajaca naruszenie prawa unijnego
poprzez zwiekszenie wyrebow w drzewostanach
chronionych Puszczy Biatowieskiej.
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Rok 2017 w Puszczy w liczbach

190 tys. m* drewna pozyskatly Lasy Panstwowe w Puszczy
Biatowieskiej w 2017 roku. Jak to sobie wyobrazic¢?

180 tys. wycietych drzew.

6 tysiecy TIR-ow bytoby konieczne do ich
wywiezienia

4500 km dtugosci miataby linia utozona
z tych drzew (odlegtos¢ Moskwa-Lizbona).

30 lat temu ostatni raz pozyskano
w Puszczy tak duzg ilos¢ drewna.

37 037 000 PLN kwota uzyskana ze
sprzedazy drewna wycietego w Puszczy
w 2016-2017 roku'.

300 drzew dziennie jest w stanie wycigc
jeden harwester.

5 harwesteréw pracowato jednoczesnie
w Puszczy.

0 byto ich przed 2017 rokiem.

Ok. 40 pokojowych akcji wstrzymujacych
prace ciezkiego sprzetu wycinajgcego

i wywozacego drzewa odbyto sie od maja
do listopada.

300 wnioskow o ukaranie za udziat

w protestach i blokadach sprzetu lesnego
w Puszczy Biatowieskiej skierowata Policja
i Straz Lesna do Sadu. Ta liczba wciaz
rosnie...

12 zgtoszen do prokuratury dotyczacych
przekroczenia uprawnien przez straz
lesng, spowodowania zagrozenia zycia

i uszkodzenia ciata aktywistow.

185 tysiecy osdb podpisato petycje
domagajac sie objecia catej Puszczy
Parkiem Narodowym.

1500 os6b brato udziat w dziataniach
Obozu dla Puszczy.

1 List otwarty Jana Szyszko do Komisarza ds. Srodowiska UE
z dnia 8 marca 2018 roku

Wykres 1.

Pozyskanie drewna

w Puszczy Biatowieskiej.
Ostatni raz tak
intensywne pozyskanie
drewna, jak w 2017 roku,
miato miejsce 30 lat temu,
w epoce PRL.

Pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej, 1987-2017 [m3]
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Wyniki

W trakcie prac terenowych dokumentujacych dziatania
Laséw Panstwowych na terenie Puszczy Biatowieskiej
stwierdzono 10 rodzajéw naruszen obowigzujacego pra-
wa krajowego i unijnego, ktére to naruszenia powaznie
zagrazaty walorom przyrodniczym Puszczy Biatowieskiej.
Ponizej prezentujemy stwierdzone naruszenia omawia-
jac krotko kazde z nich.

1. Ztamanie zapiséw Planu urzadzania
lasu (PUL)

Na czym polega?

Plan Urzadzenia Lasu to podstawowy dokument, na pod-
stawie ktorego nadlesnictwa realizujg gospodarke lesna
okreslajac w nich maksymalne, dopuszczalne pozyskanie
drewna i ustanawiajac plan zabiegéw hodowlanych oraz
srodkéw ochrony lasu. W Puszczy obowiazujg obecnie
Plany uchwalone na okres 10 lat (2012-2021), stanowiace
kompromis zaspokajajacy potrzeby gospodarcze i przy-
rodnicze. Od momentu uchwalenia PUL, LP przekraczaty
roczne poziomy pozyskania, co w przypadku Nadlesnic-
twa Bialowieza doprowadzito do wyczerpania 10-letnie-
go limitu juz po 4 latach. Na wniosek Laséw Panstwo-
wych Minister Jan Szyszko zatwierdzit, w marcu 2016
roku, Aneks do PUL dla tego nadle$nictwa, zwiekszajacy
trzykrotnie limit pozyskania drewna, bez oceny skutkéw
zwiekszonych wyrebéw dla puszczanskiej przyrody (tj.
bez oceny wptywu na zachowanie integralnosci obszaru
Natura 2000 Puszcza Biatowieska). Ogromna skala wy-
cinki w roku 2017 spowodowata wyczerpanie limitu po-
zyskania drewna okreslonego w PUL réwniez w dwoch
pozostatych nadlesnictwach.

Dlaczego nielegalne?

Zapisy PUL-i wyznaczaja faczne pozyskanie drewna na 10
lat oraz jego srednia roczng wartos¢ dla catej Puszczy na
poziomie 48,5 tys. m3. Zakazuja réwniez prowadzenia go-
spodarkile$nejw obszarach podmoktych, drzewostanach
ponadstuletnich oraz zakazujg wycinki drzew w wieku
powyzej 100 lat. Gospodarka prowadzona w 2017 roku
przez Lasy Panstwowe doprowadzita do 4-krotnego prze-
kroczenia Sredniego rocznego pozyskania i wyczerpania
10-letniego limitu cie¢ w 6 roku jego obowigzywania.
Wyrab objat drzewostany ponadstuletnie, pod pita pa-
dto takze wiele drzew, ktérych wiek przekroczyt 100 lat.
Byly to wiec dziatania niezgodne z prawem. Zezwolenie
na naruszenie zapiséw PUL-i wydat dyrektor LP Konrad
Tomaszewski, w decyzji nr 51 z lutego 2017 roku, dopusz-
Czajacej nieograniczone pozyskanie drewna w Puszczy.
Legalnos¢ decyzji nr 51, jako aktu prawnego nizszej rangi,
niz PUL i Plan Zadan Ochronnych Natura 2000 oraz aktu
prawnego sprzecznego z wymienionymi dokumentami
jest kwestionowana przez organizacje pozarzadowe, Ko-
misje Europejska oraz TSUE.

Dlaczego niepozadane?

Uchwalenie w 2012 roku nowych PUL-i dla Puszczy Bia-
towieskiej byto waznym krokiem w kierunku nalezytej
ochrony tego lasu i efektem szeroko zakrojonych kon-
sultacji spotecznych. Ztamanie ich zapiséw stanowi wiec
jednostronne naruszenie umowy spotecznej. Zwieksze-
nie intensywnosci cie¢ wywotato liczne protesty spotecz-
ne, sprzeciw $rodowisk naukowych, doprowadzito takze
do wszczecia postepowania przeciwko Polsce przez Ko-
misje Europejska, a nastepnie Trybunat Sprawiedliwosci
UE. Tak znaczne zwiekszenie intensywnosci cie¢ ma silny
negatywny wplyw na wiele gatunkéw i siedlisk wrazli-
wych na gospodarke lesna.

Wykres 2. Pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej w latach 2012-2017.
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Jakie mamy dowody?

Dysponujemy zapisami o dopuszczonym pozyskaniem
drewna w Puszczy wg. PUL na lata 2012-2021, ktére skon-
frontowalismy z wielkoscig zrealizowanego pozyskania
w 2016 i 2017 roku, ktére uzyskaliémy z trzech puszczan-
skich nadlesnictw. Ponadto, Aneks do PUL sankcjonujacy
podwyzszone pozyskanie famie postanowienia Trybuna-
tu Sprawiedliwosci UE: Nadlesnictwo Biatowieza prowa-
dzito ciecia na podstawie Aneksu z marca 2016 roku, ktéry
zostat zakwestionowany w Postanowieniu TSUE z 27 lipca.
W dokumencie tym Trybunat jednoznacznie wskazat, ze
wycinka w oparciu o zwiekszony etat pozyskiwania drew-
na jest zabroniona i, w oczekiwaniu na wyrok TSUE, Polska
powinna natychmiast zaprzestac tych dziatan.

2. Prowadzenie gospodarki
lesnej niezgodne z planem zadan
ochronnych Natura 2000

2.1. Pozyskanie drewna w obrebie
drzewostanow stuletnich

Na czym polega?

Wycinka w 2017 roku objefa najcenniejsze fragmenty
Puszczy, tj. drzewostany ponadstuletnie. Ciecia byly pro-
wadzone na duza skale i z wykorzystaniem ciezkiego
sprzetu, niszczacego lesng glebe i pojawiajgce sie natu-
ralnie, najmtodsze pokolenie drzew.

Dlaczego nielegalne?

Ochrona i zachowanie przedmiotéw ochrony Natura 2000
(najcenniejszych siedlisk i gatunkéw) ujeta w Planie Za-

dan Ochronnych (dokument okreslajacy zasady ochrony
siedlisk i gatunkéw obszaréw Natura 2000) polega przede
wszystkim na wytaczeniu z gospodarki lesnej drzewosta-
néw ponadstuletnich. Ponad potowa intensywnych wyre-
béw wykonanych w 2017 roku miata miejsce w drzewosta-
nach ponadstuletnich. Realizowane przez Lasy Parstwowe
dziafania byly wiec oczywistym naruszeniem zapiséw pla-
néw zadan ochronnych Natura 2000.

Dlaczego niepozadane?

Drzewostany ponadstuletnie stanowig o wyjatkowej
wartosci Puszczy Biatowieskiej. Powstaty samoistnie,
bez pomocy cztowieka, sg zatem ostojami naturalnych
proceséw przyrodniczych zachodzacych na tym terenie
od 12 tysiecy lat. Dotyczy to przede wszystkim obiegu
materii — drzewa wysiewaly sie, dojrzewaty, obumieraty
i byty rozktadane na miejscu, dostarczajgc makro i mikro-
elementéw. Przez tysigce lat wyksztatcity sie tu bardzo
bogate zespoty organizméw (m.in. chrzaszczy, grzybéw,
porostow) zwigzanych z martwym drewnem, tak rzad-
ko spotykanych w lesnych plantacjach. Wiele gatunkéw
stanowigcych najwazniejsze przedmioty ochrony Na-
tura 2000 znajduje optymalne warunki wtasnie w drze-
wostanach ponadstuletnich. W mtodszych drzewosta-
nach ich frekwencja jest znacznie nizsza. Stan ochrony
najwazniejszego siedliska — gradu subkontynentalnego
w wylaczonych z gospodarki lesnej drzewostanach po-
nadstuletnich jest znacznie lepszy, niz w drzewostanach
miodszych, poddanych gospodarce lesnej.

2 Tabor Jan. 2017. Kondycja lesnych siedlisk przyrodniczych
w Puszczy Biatowieskiej. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej
w Puszczy Biatowieskiej. Konferencja: wyniki inwentaryzacji
kulturowej i przyrodniczej Puszczy Biatowieskiej. Sekocin Stary
IBL.22.11.2017.

Wykres 3. Wykorzystanie limitu pozyskania zatozonego w PUL 2012-2012, do korica 2017 roku.
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Jakie mamy dowody?

Dane udostepnione przez nadlesnictwa wskazuja, ze wy- nych przez nas patroli. Kolejnym, niezaleznym Zrédtem
cinki w drzewostanach ponadstuletnich przekroczyly po- potwierdzajagcym znaczng ingerencje w drzewostany po-
fowe tgcznego pozyskania i wyniosty 98.7 tys. m3. Dane nadstuletnie, s zdjecia satelitarne®. W niektérych przy-
z nadlesnictw potwierdzone zostaty w trakcie prowadzo- padkach korzystalismy tez z nagrari wykonanych dronem?®.

Nadlesnictwo
Browsk

Nadlesnictwo
Hajnowka

Nadles$nictwo
Bialowieza

Mapa 2.

Pozyskanie

drewna w drzewostanach
ponadstuletnich (kolor czerwony)

- pozyskanie w drzewostanach ponad 100-u letnich w 2017 .
[T pozyskanie w drzewostanach ponizej 100-u letnich w 2017 .

i mtodszych (kolor niebieski) - o
w Puszczy Biatowieskiej — s
w 2017 roku. uszs_mkm o Ee

3 https://sentinel.esa.int/web/sentinel/home

4 https://www.facebook.com/fundacjadzikapolska/vide-
0s/1929323447341243/
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2.2. Pozyskanie drewna w obrebie
siedliska chronionego - gradu
subkontynentalnego

Na czym polega?

Wycinka w 2017 roku wykonywana byta w najcenniej-
szym oraz podlegajacym ochronie siedlisku - gradzie
subkontynentalnym (nazwa naukowa: Tilio cordatae-
-Carpinetum betuli; kod 9170). Ciecia byty prowadzo-
ne na duza skale i z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu,
niszczacego lesna glebe i najmtodsze pokolenie drzew.
Ponad 100 tys. m*® drewna zostato wyciete w siedlisku
gradowym pogarszajac jego parametry, takie jak zasob-
nos¢ martwego drewna, sktad gatunkowy runa lesnego,
zréznicowana struktura drzewostanu.

Dlaczego nielegalne?

Wytaczenie z dziatan gospodarczych dojrzatych (ponad-
stuletnich) fragmentéw siedliska gradowego stanowi
podstawowe dziatanie ochronne ujete w obowiazuja-
cym akcie prawnym - Planie Zadan Ochronnych obszaru
Natura 2000 ,Puszcza Biatowieska” Ze wzgledu na do-
bry stan zachowania oraz duza powierzchnie puszczan-
skie grady zostaty uznane w tym dokumencie za jeden
z priorytetéw ochrony. Jako jedno z gtéwnych zagrozen
dla gradéw w PZO wskazano usuwanie zamierajacych
drzew, gospodarke lesna oraz plantacyjna i niszczenie
runa i krzewéw podczas prac ciezkim sprzetem.

Dlaczego niepozadane?

Unikalnym walorem Puszczy sa rozlegte oraz zachowa-
ne w dobrym stanie starodrzewy gradowe, czyli zyzne,
wielogatunkowe lasy lisciaste, ktére w niemal catej Eu-
ropie zostaty zamienione na pola uprawne. Intensywne,
prowadzone z wykorzystaniem wielotonowego sprze-
tu pozyskanie drewna niszczace runo i odnowienie jest
dziataniem drastycznie zmieniajacym parametry siedlisk
gradowych. Duza zasobno$¢ martwego drewna jest klu-
czowa dla dobrej kondycji siedliska®, natomiast usuwanie
i niedobdér martwego drewna jest jednym z podstawo-
wych jego zagrozen. Na 28% powierzchni Puszczy Bia-
towieskiej (réwniez na siedlisku gradu) stwierdzono nie-

5 Mroz W. 2015. Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewod-
nik. Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa

dobér martwego drewna®. Zasobnos$¢ martwego drewna
mozna poprawic tylko poprzez pozostawianie zamieraja-
cych drzew pojawiajacych sie m.in. na wskutek gradagji
kornika. Poza tym, intensywne wyreby z wykorzystaniem
ciezkiego sprzetu powodowaty niszczenie gleby, runa
i krzewdw a w konsekwencji zmiane sktadu gatunkowego
runa (cze$¢ gatunkow roslin wycofuje sie z tak przeksztat-
conych miejsc a w ich miejsce wkraczaja gatunki obce
dla siedliska lesnego). Wykonywanie rozlegtych, czesto
wielohektarowych zrebdw sprzyja kolejnemu zagrozeniu
opisywanemu w PZO - rozprzestrzenianiu sie roslin inwa-
zyjnych, zwtaszcza niecierpka drobnokwiatowego.

Jakie mamy dowody?

Dane udostepnione przez nadlesnictwa wskazuja, ze wy-
cinki w starodrzewach gradowych stanowity 30% tgczne-
go pozyskania. Dane z nadlesnictw potwierdzone zostaty
w trakcie prowadzonych przez nas patroli. Kolejnym, nie-
zaleznym Zrédtem potwierdzajacym znaczng ingerencje
w drzewostany ponadstuletnie sg zdjecia satelitarne.

Wykres 4. Pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej w 2017
roku w drzewostanach ponadstuletnich oraz na chronionym
siedlisku gradowym.
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6 Kuberski, Paluch 2016. Martwe drewno w Puszczy Biatowie-
skiej. http://www.forbiosensing.pl/documents/20182/39826/
Martwe_drewno_w_polskiej_cz%C4%99%C5%9Bci_Pusz-
czy_Bia%C5%82owieskiej._l10%C5%9B%C4%87_i_+struktu-
ra_zasob%C3%B3w_na_podstawie_pomiar%C3%B3w+na+na-
ziemnych+powierzchniach+monitoringowych_2015.
pdf/54e7755a-e5de-4310-a100-02c3236474f6
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2.3. Niszczenie i pogarszanie

stanu siedlisk rzadkich chrzaszczy
saproksylicznych — zwigzanych

z martwymi drzewami: zgniotka
cynobrowego oraz ponurka Schneidera.

Na czym polega?

W Puszczy Biatowieskiej wystepuja dwa rzadkie w skali
Polski chrzaszcze: zgniotek cynobrowy (Cucujus cinnabe-
rinus) i ponurek Schneidera (Boros shneideri). Co prawda
Swierk nie stanowi dla nich drzewa pierwszego wyboru
(jesli maja wybdr, to chetniej zasiedlajg inne), jednak
oba gatunki zasiedlajg réwniez ten gatunek drzewa i ko-
rzystajg obecnie z obfitych zasobéw martwego swierka.
Udziat swierka wéréd wszystkich martwych drzew w ca-
tej Puszczy siega 60%, a w lasach uzytkowanych niemal
70% 72, Co wiecej, oba gatunki preferujg martwe drewno
w | i Il klasie rozktadu, a wiec drewno po kilkunastu, kil-
kudziesieciu miesigcach od obumarcia drzewa. Obecnie
najwieksze zasoby takiego drewna znajduja sie w zago-
spodarowanej czesci Puszczy, co potwierdzaja réwniez
badania Laséw Panstwowych®. Dlatego oba gatunki
chrzaszczy majg w zagospodarowanej czesci Puszczy
dobre warunki rozwoju — najwieksza biomase rzeczywi-
stych i potencjalnych siedlisk i miejsc rozrodu. To sprawia,
iz populacje obu gatunkéw rozmieszczone s3 przede
wszystkim w gospodarczej czesci Puszczy. Wedtug da-
nych IBL w drewnie $wierkowym przebywa ponad 16%
catej puszczanskiej populacji zgniotka cynobrowego'®.
Usuwanie martwych swierkéw jest zatem istotnym za-
grozeniem dla populacji zgniotka i ponurka. Z innych
badan przeprowadzonych w rezerwacie Szafera wynika,

7 Tabor J. 2017. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w Pusz-
czy Biatowieskiej w latach 2016 - 2017. Posiedzenie Rady — Na-
ukowo Spotecznej Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Pusz-
cza Biatowieska”. Nadlesnictwo Browsk - 18.01.2019 .

8 Tabor J. 2017. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w Pusz-
czy Biatowieskiej. Charakterystyka zasobow martwego drewna.
Konferencja: wyniki inwentaryzacji kulturowej i przyrodniczej
Puszczy Biatowieskiej w latach 2016/2017. Sekocin Stary IBL.
22.11.2017

9 Hilszczanski J. 2017. Wymagania srodowiskowe i stan za-
chowania populacji wybranych gatunkéw chrzaszczy sapro-
ksylicznych. Konferencja: wyniki inwentaryzacji kulturowej i
przyrodniczej Puszczy Biatowieskiej w latach 2016/2017. Seko-
cin Stary IBL. 22.11.2017

10 Hilszczanski J. 2016. Sprawozdanie z realizacji badan pro-
wadzonych w 2016 r. Tytut tematu: Ocena stanu réznorodnosci
biologicznej w Puszczy Biatowieskiej na podstawie wybranych
elementéw przyrodniczych i kulturowych

ze 30% populacji zgniotka zasiedla $wierk'' i ten gatunek
drzewa stanowi w obrebie rezerwatu ich najwazniejsze
siedlisko. Wg wykonanego przez nas rozpoznania 10%
martwych swierkdw jest zasiedlonych przez zgniotka cy-
nobrowego, a 11% przez ponurka Scheidera.

Istotne jest, ze w 2017 roku ponad 90% usuwanego
z Puszczy drewna stanowito drewno w Il klasie rozktadu
- opuszczone przez kornika drukarza, preferowane nato-
miast przez chronione chrzaszcze. Usuwanie zamartych
drzewostanow swierkowych jest zatem (ze wzgledu na
optymalng klase rozktadu oraz duza biomase) niszcze-
niem na masowa skale optymalnych siedlisk i miejsc
rozrodu zgniotka i ponurka i wigze sie z zabijaniem du-
zej liczby osobnikéw tych gatunkow. Wiele takich przy-
padkéw udokumentowano w roku 2017 i w latach ubie-
gtych™. Ministerstwo Srodowiska rozpoczeto ,Aktywne
ksztalttowanie zasobéw martwego drewna’, co w prak-
tyce zakfadato jego redukcje z poziomu 66 m*/ha nawet
do 15 m3/ha'. Gdyby taki scenariusz zostat zrealizowany
w zagospodarowanej czesci Puszczy zostatoby zniszczo-
ne 78% siedliska chrzaszczy saproksylicznych.

Dlaczego nielegalne?

Zaréwno zgniotek, jak i ponurek sg objete ochrong $cistg
na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwie-
rzat', co oznacza zakaz zabijania osobnikéw, niszczenia
ich siedlisk i miejsc rozrodu. Podobnie, dyrektywa sie-
dliskowa zakazuje zabijania, pogarszania stanu siedlisk
i niszczenia miejsc rozrodu tych gatunkéw. Ponadto, jako
gatunki zwigzane ze starym lasem i martwym drewnem
oraz majgce w Puszczy najliczniejsze krajowe populacje
stanowig priorytety ochrony Obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska'. PZO identyfikuje jako zagrozenie dla tych

11 Gutowski J.M., Krzysztof Su¢ko K.2016. Inwentaryzacja
wybranych, chronionych gatunkéw chrzaszczy (Coleoptera)

w ,Rezerwacie Krajobrazowym im. Wtadystawa Szafera” w
Puszczy Biatowieskiej wraz z rekomendacjami dotyczacymi ich
ochrony

12 https://web.facebook.com/fundacjadzikapolska/vide-
0s/1957024341237820/

13 PGLP.2016.Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w Puszczy
Biatowieskiej, dostepne na https://www.mos.gov.pl/fileadmin/
user_upload/mos/Aktualnosci/2017/luty_2017/Prezenta-
cja_Puszcza_Bialowieska_-_Wyniki_inwentaryzacji_przyrodni-
czej_16.02.2016.pdf

14 http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=W-
DU20160002183

15 http://www?2.bialystok.rdos.gov.pl/pzo/puszcza-bialowie-
ska/zarzadzenie/
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gatunkéw wycinke laséw oraz usuwanie martwych i za-
mierajacych drzew. Wzmozona w 2017 roku wycinka ukie-
runkowana zwtaszcza na martwe swierki skutkowata nisz-
czeniem miejsc rozrodu obu gatunkdéw oraz ich masowym
zabijaniem: zasiedlone przez gatunki chronione drzewa
byty wywozone do tartakéw badz elektrocieptowni. Zakaz
wycinki na siedliskach tych chrzaszczy byt réwniez ujety
w postanowieniach TSUE z 27 lipca oraz 20 listopada.

Dlaczego niepozadane?

Gatunki takie jak zgniotek cynobrowy, czy ponurek
Schneidera, na wskutek niedoboru martwego drewna
wyginety w innych lasach w Polsce. Puszczanskie popu-
lacje obu gatunkdw uwazane s3 za najliczniejsze w kraju
i dlatego zachowanie ich siedlisk w stanie niepogorszo-
nym ma duze znaczenie dla zachowania krajowej popu-
lacji. Z duzymi i zréznicowanymi zasobami martwego
drewna $cisle zwigzane sg réwniez inne skrajnie rzadkie
gatunki chrzaszczy, chronione na mocy dyrektywy sie-
dliskowej, ktore swoje ostatnie krajowe stanowiska maja
w Puszczy Biatowieskiej: konarek tajgowy (Phrygano-
philus ruficollis), rozmiazg kolwenski (Pytho kolwensis),
bogatek wspaniaty (Buprestis splendens). Poniewaz na
28% powierzchni Puszczy Biatowieskiej stwierdzono nie-
dobér martwego drewna's, stanowigcego siedliska tych
gatunkoéw, kluczowe jest pozostawianie zamierajacych
drzew pojawiajacych sie na skutek gradacji kornika oraz
rezygnacja z aktywnego ksztattowania (tj. usuwania) za-
sobow martwego drewna.

Jakie mamy dowody?

Lasy Panstwowe w zleconych przez siebie badaniach po-
twierdzajg zaréwno rozmieszczenie chronionych chrzasz-

16 Kuberski, Paluch 2016. Martwe drew-

no w Puszczy Biatowieskiej. http://www.for-
biosensing.pl/documents/20182/39826/
Martwe_drewno_w_polskiej_cz%C4%99%C5%9Bci_Pusz-
czy_Bia%C5%82owieskiej._[10%C5%9B%C4%87_i_+struktu-
ra_zasob%C3%B3w_na_podstawie_pomiar%C3%B3w-+na+na-
ziemnych+powierzchniach+monitoringowych_2015.
pdf/54e7755a-e5de-4310-a100-02c3236474f6

czy w zagospodarowanej czesci Puszczy oraz fakt, iz pre-
ferowane przez te chrzaszcze drewno w Il klasie rozkfadu
znajduje sie w lasach zagospodarowanych. Réwniez Lasy
Panstwowe przekazaty nam dane potwierdzajace, iz po-
zyskanie drewna odbywato sie w miejscach wystepowa-
nia chronionych chrzaszczy. Podczas wizji terenowych
wielokrotnie stwierdzilimy zniszczenie siedlisk chrzasz-
czy poprzez wycinke oraz wywdz drzew'”, 8.

Fot.1. Larwa ponurka Schneidera w martwym swierku, czekajacym
na wywiezienie z Puszczy. Wilcza Tryba, Nadle$nictwo Biatowieza.
Fot A. Bohdan

17 https://www.facebook.com/fundacjadzikapolska/vide-
0s/1903534306586824/

18 https://www.facebook.com/fundacjadzikapolska/vide-
0s/1957024341237820/
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Mapa 3. Przyktadowe lokalizacje zniszczonych siedlisk rzadkich i chronionych chrzaszczy
zwigzanych z martwymi drzewami w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku.

Udokumentowane zniszczone przez wycinke
prowadzong w 2017 siedliska Zgniotka Cynobrowego
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2.4. Niszczenie i pogarszanie stanu
rewirdbw legowych chronionych
ptakéw: séweczki, wtochatki,
dzieciota tréjpalczastego i dzieciota
biatogrzbietego

Na czym polega?

Puszcza Biatowieska stanowi wyjatkowa ostoje ptakéw
- mozna tutaj znalez¢ az 67% wszystkich wystepujacych
w Polsce gatunkéw. Ze 153 gatunkéw legowych ptakéw
zyjacych w Puszczy, 30 chronionych jest przez dyrektywe
ptasia. Niektdre z nich, takie jak séweczka, wtochatka czy
dzieciot tréjpalczasty i biatogrzbiety zwigzane sa z lasem
naturalnym, a zwtaszcza martwymi drzewami (réwniez
martwymi swierkami) i stanowig priorytet ochrony ob-
szaru Natura 2000. Najwiekszym zagrozeniem dla tych
gatunkdw jest utrata rewiréw na skutek wycinania starod-
rzewow oraz usuwanie martwych i zamierajacych drzew.

Dlaczego nielegalne?

Séweczka, wiochatka, dzieciot biatogrzbiety oraz dzieciot
tréjpalczasty sa na mocy polskiego prawa objete $cistg
ochrong gatunkowa. Gatunki te sa wpisane do Planu Za-
dan Ochronnych dla obszaru Natura 2000. Ich ochrona
zaktada wylaczenie z dziatah gospodarczych drzewosta-
néw ponadstuletnich. Tymczasem az 52% catorocznego
pozyskania drewna w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku
miata miejsce w takich wtasnie drzewostanach, co byto
niezgodne z zapisami przytoczonych wyzej dokumentéw.

Dlaczego niepozadane?

Liczne populacje séw i dzieciotdéw, znaczny udziat sta-
rych drzewostanéw oraz duze zasoby martwego i za-
mierajacego drewna'® s powodem, dla ktérego Puszcza
Biatowieska ma kluczowg role w ochronie i zachowaniu
wspomnianych gatunkéw ptakéw. Niszczenie ich sie-
dlisk moze tatwo doprowadzi¢ do zmniejszenia liczeb-
nosci tych cennych gatunkéw. Usuwanie ponadstulet-
nich $wierkéw zaatakowanych przez kornika zostato
wskazane w PZO jako gtéwne zagrozenie dla zachowania
wilasciwego stanu ochrony tych gatunkéw. Takie wycinki
bezposrednio niszcza miejsca legowe tych ptakéw, po-

19 Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003, Piotrowska i Wesotowski
2007, Wilkiin. 2010

przez wyciecie drzewa w ktérym ptaki gniazduja, ale tez
miejsca odpoczynku i zdobywania pokarmu.

Jakie mamy dowody?

Informacje na temat miejsc pozyskania drewna pocho-
dza z nadlesnictw, patroli oraz zdjec satelitarnych. Rewiry
legowe ptakéw zostaly zinwentaryzowane na zlecenie
Laséw Panstwowych?®.

Z zestawienia i przeanalizowania zebranych danych wyni-
ka, ze pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej w 2017
roku odbywato sie w granicach 43% terytoriéw wtochatki
oraz 52% terytoriéw séweczki. Lokalnie (w konkretnych
wydzieleniach) pozyskanie drewna byto bardzo wysokie.
Przyktadowo, w Nadlesnictwie Biatowieza w terytorium
séweczki w wydzieleniu 312Cc pozyskiwano 51 m? drew-
na / ha, w przypadku wydzielenia 490Cb (terytorium
witochatki) lokalne pozyskanie przekroczyto 195 m®/ha.
W 2017 r. W Nadlesnictwie Biatowieza, w 11 sposréd 29
zidentyfikowanych terytoriow gniazdowych dzieciota
tréjpalczastego (38%) prowadzono pozyskanie drewna.
W przypadku terytoriow gniazdowych dzieciota biato-
grzbietego w obrebie Nadlesnictwie Biatowieza pozyska-
nie drewna prowadzono w 55% sposréd 38 analizowa-
nych przypadkéw. Spoteczne Patrole wykazaty takze dwa
przypadki, w ktérych doszto do wyciecia drzew z dziupla-
mi legowymi dzieciota trojpalczastego.

20 Hilszczanski J. 2016. Sprawozdanie z realizacji badan pro-
wadzonych w 2016 r. Tytut tematu: Ocena stanu réznorodnosci
biologicznej w Puszczy Biatowieskiej na podstawie wybranych
elementéw przyrodniczych i kulturowych
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Mapa 4. Zdjecia satelitarne przedstawiajace zreby wykonane w rewirach legowych dzieciota biatogrzhietego
oraz dzieciofa tréjpalczastego w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku.
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Mapa 5. Intensywnos¢ pozyskania drewna w obrebie rewiréw soweczki w nadlesnictwie Browsk
w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku.

Fot. Adam Bohdan

227127

CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid:

Fot. 2. Siedlisko wtochatki zniszczone w skutek wycinki w 2017 roku
oddziat 519D, Puszcza Biatowieska.
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Fot. 3. Rewir legowy wiochatki w oddz. 490 w Puszczy Biatowieskiej, w ktorym pozyskanie drewna
w roku 2017 przekroczyto 195 m*/ha.

Fot 4. Zniszczone siedlisko dzieciota tréjpalczastego — oddziat 338B, Puszcza Biatowieska.
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Fot 5. Zniszczone siedlisko dzieciota tréjpalczastego — oddziat 338B, Puszcza Biatowieska.

By Adam Kumiszcza - Own work, CC BY-SA 3.0,

By Karin Baptist — Flickr, CC BY-SA 2.0,
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2.5. Usuwanie ponadstuletnich
martwych Swierkéw

Na czym polega?

W 2017 roku w Puszczy Biatowieskiej ponad 90% wyci-
nanych, wywozonych oraz sprzedawanych przez Lasy
Panstwowe drzew stanowity martwe swierki. W okoto
50% byty to swierki ponadstuletnie, ktére w wiekszo-
$ci zamarty na skutek wczesniejszego zasiedlenia przez
kornika drukarza (Ips typographus). Drzewa poczatko-
wo usuwane byty pod pretekstem walki z gradacja tego
chrzaszcza, a nastepnie, gdy Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (TSUE) zakazat cie¢ sanitarnych, prakty-
ka ta zaczeta by¢ ttumaczona koniecznoscia zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego. Dziatania te byty szkodliwe
z przyrodniczego punktu widzenia i naruszaty prawo.

Dlaczego niepozadane?

Wykroty i zalegajace na ziemi na wpot roztozone ktody to
widoki jednoznacznie kojarzone z Puszcza, odrézniajace
ja od lasu gospodarczego. Przyczyniaja sie do jej wizual-
nej i turystycznej atrakcyjnosci, lecz wartos¢ estetyczna
to z pewnosciag nie najwazniejsza zaleta martwego drew-
na. Jego duza ilo$¢ to podstawowa cecha $wiadczaca
o naturalnosci lasu, gdzie spetnia szereg waznych funkgji:
przyczynia sie do obiegu pierwiastkéw, tworzy mikro-
siedliska dla wielu gatunkéw grzybéw, roslin i zwierzat,

Fot Adam Wajrak

chroni glebe i zatrzymuje wilgo¢?' jest miejscem odra-
dzania sie nowego pokolenia drzew (w przypadku swier-
ka tzw. ktody piastunki, na ktérych mtode swierki rosna
duzo liczniej niz na podtozu mineralnym, bez martwego
drewna $wierkowego)? . Od obecnosci martwego drew-
na w réznych fazach rozktadu uzaleznione jest tez prze-
trwanie wielu rzadkich i chronionych gatunkoéw, takich
jak wiochatka (Aegolius funereus), séweczka (Glaucidium
passerinum), dziecioty: trojpalczasty (Picoides tridactylus)
oraz biatogrzbiety (Dendrocopos leucotos), czy chrzaszczy
saproksylicznych m.in. zgniotka cynobrowego, ponur-
ka schneidera, konarka tajgowego, zagtebka bruzdko-
wanego (Rhysodes sulcatus) i rozmiazga kolwenskiego.
W warunkach naturalnych naszej strefy klimatycznej
przecietna zasobno$¢ martwego drewna w lesie powin-
na wynosi¢ 130-140m3/ha (ok. 1/5 naziemnej biomasy)*.
Jak wynika z inwentaryzacji przeprowadzonej przez In-
stytut Badawczy Lesnictwa w gospodarczej czesci Pusz-

21 Sterenczak et. Al. Inventory of standing dead trees in the

surroundings of communication routes - The contribution of
remote sensing to potential risk assessments, Forest Ecology
and Management 402 (2017), 76-91

22 Sterenczak et. Al. Inventory of standing dead trees in the surroun-
dings of communication routes — The contribution of remote sensing
to potential risk assessments, Forest Ecology and Management 402
(2017),76-91

23 Drugie zycie drzewa, J.Gutowski (red.), Warszawa-Hajnéw-
ka: WWF Polska, 2004, str. 20.

Fot Adam Wajrak

Fot. 6. Soweczka i dzieciot tréjpalczasty gniazdujace w starych, martwych swierkach.
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czy Biatowieskiej w 2017 r. zasobno$¢ ta wynosita Srednio
66m3/ha**, a na znaczacym obszarze Puszczy mamy do
czynienia z niedoborem martwego drewna.

Dlaczego nielegalne?

W Planie Zadann Ochronnych obszaru Natura 2000 usu-
wanie martwych i zamierajacych drzew wymienione jest
jako potencjalne zagrozenie dla siedlisk gradu subkon-
tynentalnego, oraz tegéw wierzbowych, topolowych, ol-
szowych i jesionowych. Ponadto usuwanie drzew ponad-
stuletnich uznane jest w PZO za potencjalne zagrozenie
dla chronionych gatunkéw ptakéw: séweczki, wtochatki
i dzieciota tréjpalczastego. Dokument ten wskazuje row-
niez wspomniane dziatania jako potencjalne zagrozenie
dla ochrony chrzaszczy saproksylicznych: zgniotka cyno-
browego, ponurka Schneidera, rozmiazga kolwenskiego,
konarka tajgowego i zagtebka bruzdkowanego oraz na-
kazuje, z wyjatkiem sytuacji zagrazajacych bezpieczen-
stwu publicznemu, pozostawienie wszystkich drzew
ponadstuletnich do petnego rozktadu w lesie w ramach
dziatan ochronnych ostatnich trzech z wymienionych
gatunkdéw chrzaszczy?. Mimo wspomnianych przepiséw
17 lutego 2017 Dyrektor Generalny Laséw Paristwowych
Konrad Tomaszewski wydat decyzje?, ktéra zezwalata na
nieograniczone usuwanie ponadstuletnich martwych
Swierkoéw z terenu Puszczy Biatowieskiej. W ten sposéb
zagrozenia wymienione w PZO jako potencjalne staty sie
aktualnymi, a przepisy dotyczace dziatai ochronnych nie
byly przestrzegane. W tej sytuacji 27 lipca 2017 roku TSUE
wydat postanowienie o zastosowaniu srodkéw tymcza-
sowych, w ktérym potwierdzit wspomniane zasady za-
warte w PZO nakazujac Rzeczpospolitej Polskiej ,natych-
miast i do chwili ogtoszenia wyroku konczacego sprawe”
zaprzesta¢ m.in. ,usuwania ponadstuletnich martwych
Swierkéw” na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Bia-

24 Tabor J. 2017. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w Pusz-
czy Biatowieskiej w latach 2016-2017. Posiedzenie Rady - Na-
ukowo Spotecznej Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Pusz-
cza Biatowieska” . Nadle$nictwo Browsk - 18.01.2019 .

25 Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku z dnia 6 listopada 2015 r. w sprawie ustanowie-
nia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska PLC200004, http://edziennik.bialystok.uw.gov.
pl/#/legalact/2015/3600/, dostep 07.03.2018r.

26 Decyzja nr 51 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
zdnia 17 lutego 2017 r. w sprawie usuwania drzew zasiedlo-
nych przez korniki oraz pozyskania drzew powodujgcych
zagrozenie bezpieczenstwa publicznego i pozarowego, we
wszystkich klasach wieku drzewostanéw w nadlesnictwach
Biatowieza, Browsk, Hajnéwka (ZU.6004.1.2017) http://bip.lasy.
gov.pl/pl/bip/uregulowania_wewnetrzne, dostep 07.03.2018 r.

towieska, wskazujgc jednoczesnie, ze powinny one pozo-
sta¢ w lesie do petnego rozktadu?’.

Jakie mamy dowody?

Dziatalno$¢ Spotecznych Patroli wykazata, ze usuwa-
nie ponadstuletnich martwych swierkéw z lasu byto
powtarzajaca sie nagminnie praktyka w czasie prowa-
dzenia prac gospodarczych w Puszczy Biatowieskiej
w 2017 r. we wszystkich trzech nadlesnictwach (Biato-
wieza, Browsk, Hajnéwka). W efekcie przeprowadzo-
nych wizji terenowych zlokalizowano 97 wydzielen
lesnych z ktéorych usunieto ponadstuletnie drzewa?.
Wszystkie te przypadki naruszen zostaty udokumento-
wane poprzez wykonanie zdje¢ pniakdédw po usunietych
drzewach wraz z koordynatami GPS wskazujacymi lo-
kalizacje miejsc gdzie sie znajduja. Tak duza liczba wy-
dzielen, z ktérych usuwano stare drzewa oraz fakt, ze
podobne dziatania powtarzaty sie przez kilka miesiecy
od wiosny, az do konca 2017 roku, wyklucza przypad-
kowos¢ tego procederu®’. Ponadto, zdecydowana
wiekszos¢ ponadstuletnich swierkéw wycietych w 2017
roku w Puszczy Biatowieskiej zostata utozona na sto-
sy, ocechowana a nastepnie sprzedana i wywieziona z
lasu. Patrolom udato sie uwieczni¢ na nagraniach wideo
kazdy z kolejnych etapéw tego nielegalnego procesu.
W skrajnych przypadkach usunieto nawet ponad 150
ponadstuletnich drzew z jednego wydzielenia le$nego
(78Da) czy 400 z kilku sasiadujacych ze sobg wydzielen
lesnych (okolice Wilczej Tryby). W zwiazku ze zbyt matg
iloscig czasu, utrudnieniami ze strony Laséw Panstwo-
wych oraz zakresem zadania osobom przeprowadzaja-
cym monitoring nie udato sie zinwentaryzowac wszyst-
kich przypadkéw usuwania ponadstuletnich drzew, ale
bez watpienia mozemy stwierdzi¢, ze w 2017 r. wywie-
ziono i sprzedano tysigce ponadstuletnich drzew, ktére

27 Postanowienie z dnia 27.07.2017 r.,, C-441/17,
EU:C:2017:622.

28 0godlna liczba wydzielen w ktérych pozyskiwano ponadstuletnie
drzewa jest niemal na pewno wieksza. Z powodu bardzo duzej ich
liczby, patrolom nie udato sie zinwentaryzowa¢ wszystkich miejsc
gdzie z duzym prawdopodobieristwem mogty by¢ podejmowane
takie dziatania.

29 https://www.facebook.com/fundacjadzikapolska/vide-
0s/1792728937667362/

30 https://www.facebook.com/dlapuszczy/vide-
0s/1881516835510898/
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zgodnie z prawem powinny byty pozosta¢ na terenie
Puszczy Biatowieskiej i ulec petnej mineralizacji. Fakt, iz
wycinane i sprzedawane $wierki byly od dawna martwe

i niezasiedlone przez kornika (stanowity tzw posusz ja-
towy) potwierdzity réwniez wizje naukowe z udziatem

naukowcow.

Fot. 7. Stos drewna przy Wilczej Trybie w Puszczy Biatowieskiej.

Czerwonymi napisami zaznaczono usuniete z lasu z ponadstuletnie Swierki.

2.6. Wielkopowierzchniowe wyreby

Zgodnie z Planem Zadan Ochronnych Natura 2000 na
obszarze Puszczy dopuszczalne s3 prace polegajace na
umiarkowanych wyrebach w drzewostanach na siedli-
skach gragdowych majace na celu zmiane skfadu gatun-
kowego drzewostanéw poprzez zwiekszenie udziatu
debdéw i innych gatunkéw lisciastych. Moga by¢ one
jednak wykonywane tylko poprzez wyreby o niewielkiej
powierzchni o charakterze rebni lub trzebiezy. PUL i PZO
nie dopuszczaja wykonywania wielkopowierzchniowych
zrebéw. Drzewostany ponadstuletnie - zgodnie z ww.
dokumentami - powinny by¢ wytaczone z jakichkolwiek
zabiegow. Niektére wyreby wykonane w 2017 roku miaty
charakter wielkopowierzchniowych zrebéw prowadzo-
nych réwniez w drzewostanach ponadstuletnich. Dtu-
gos¢ niektdrych zrebdw przekraczata 500 metréw.

2.7. Nasadzenia drzew w obrebie
drzewostanow stuletnich

Na czym polega?

Oproécz kontrowersyjnych wycinek, w 2017 roku na tere-
nie Puszczy Biatowieskiej realizowane byty przy pomocy
glebogryzarek prace przygotowawcze do nasadzen na
siedliskach formalnie wyfgczonych z wszelkich dziatan
gospodarczych.

Dlaczego niepozadane?

Wyjatkowos$¢ Puszczy Biatowieskiej wynika z trwatosci
proceséw naturalnych, do ktérych mozemy zaliczy¢ sa-
moistne odnawianie sie lasu. Wykonywanie nasadzen,
szczegdlnie w drzewostanach ponadstuletnich, czyli ta-
kich, ktore nie zostaty posadzone ludzka reka, to ingeren-
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Mapa 6. Widoczne na zdjeciach satelitarnych zreby o dtugosci ponad 600 metrow w okolicach Czerlonki.

Cja w te procesy, m.in. zniszczenie sieci skomplikowanych
powigzan w lesnej glebie, czy ograniczenie dziatania
doboru naturalnego, selekcjonujgcego najlepiej dosto-
sowane osobniki. Sztuczne nasadzenia stanowig bardzo
istotna ingerencje w funkcjonowanie catego ekosyste-
mu, zmieniajac bogatg i zréznicowang Puszcze w jedno-
wiekowe uprawy. Wyniki badain wykonanych w obrebie
tzw. drzewostanéw pocenturowskich, ktére odnowity
sie naturalnie na wielkoobszarowych zrebach wykona-
nych w latach 20. XX wieku, wskazuja, iz sktad gatunkowy
drzewostanéw pochodzacych z naturalnej sukcesji jest
zblizony do drzewostanéw w podobnym wieku znajdu-
jacych sie w Biatowieskim Parku Narodowym. Autorzy

tych badan postulujg szersze wykorzystanie proceséw
sukcesyjnych w praktyce lesnej*'. Rezygnacja z nasadzen
na rzecz naturalnej sukcesji pozwoli zwiekszy¢ w gradach
obszaru zagospodarowanego udziat takich gatunkéw jak
grab i lipa, spotykanych czesciej na obszarze BPN.

31 Paluch R, Bielak K. 2009. Przebudowa drzewostandéw z wy-
korzystaniem naturalnych proceséw sukcesyjnych w Puszczy
Biatowieskiej. Lesne Prace Badawcze, Vol. 70 (4): 339-354.
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Dlaczego nielegalne?

PZO dla Obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska wy-
tacza z wszelkich dziatan gospodarczych drzewostany
na siedlisku 91E0 (tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe) oraz drzewostany ponadstuletnie na siedli-
sku 9170 (grad subkontynentalny). Ponadto postano-
wienia TSUE z 27 lipca oraz 20 listopada 2017 r. nakazaty
zaprzestania wszelkich aktywnych dziatann gospodarki
lesnej, m.in. na dwdch wymienionych wyzej siedliskach.
Warto wspomnie¢, ze ustawa o lasach definiuje gospo-
darke lesna jako ,dziatalno$¢ lesng w zakresie urzadza-
nia, ochrony i zagospodarowania lasu, utrzymania i po-
wiekszania zasobéw i upraw lesnych (...)", przygotowanie
gleby i realizacja nasadzen zawiera sie wiec niewatpliwie
w pojeciu aktywnej gospodarki lesnej. O mozliwie szero-
kim promowaniu odnowien naturalnych méwia wazne,
przygotowane przez samych lesnikéw dokumenty okre-
Slajgce zarzadzanie Puszcza.??, 3

Jakie mamy dowody?

Dokumenty dostarczone nam przez nadlesnictwa Haj-
noéwka i Browsk swiadczg, iz prowadzone tam byty na
wiosne 2017 roku nasadzenia — niezgodne z PZO. Przy-
ktadowo w Nadlesnictwie Hajnéwka zrealizowano nasa-
dzenie na terenie wydzielenia 666Ab, zaklasyfikowanego
jako siedlisko 91EO, wiec powinno by¢ wytgczone z wszel-
kich dziatan gospodarczych, takze nasadzen. Podobnie
wydzielenie 92Bc (drzewostan ponadstuletni na siedlisku
gradu subkontynentalnego) nie powinno by¢ poddane
zabiegom hodowlanym. Spoteczne Patrole udokumen-
towaty prace glebogryzarek w 8 wydzieleniach, ktére
na mocy PZO oraz postanowienrt TSUE nie powinny by¢
poddawane takim zabiegom. Nadlesnictwa Browsk i Haj-
néwka ogtosity przetargi na realizacje nasadzen w 2018
roku w czesciach Puszczy, ktére powinny by¢ wytaczo-
ne z takich dziatan na mocy PZO, zatem beda chciaty
kontynuowac nielegalne praktyki takze w tym roku.

32 Protokét z posiedzenia KZP okreslajacego zatozenia do
sporzadzenia projektu PUL dla nadlesnictw LKP P Biatowieska

33 Program gospodarczo ochronny Lesnego Kompleksu Pro-
mocyjnego,Puszcza Biatowieska” na lata 2012-2021

3. Pozyskanie drewna
w lll strefie UNESCO

Na czym polega?

Od 2014 roku cafa Puszcza Biatowieska (jej polska i bia-
foruska cze$¢) stanowi jedyny w Polsce i jeden z niewielu
w Europie przyrodniczy obiekt Swiatowego Dziedzictwa
Ludzkosci UNESCO. Wnioskujac o wpisanie catej Puszczy
na te liste, strona Polska, w tym przedstawiciele nadle-
$nictw Puszczy Biatowieskiej, zobowiazali sie do specjal-
nej ochrony tego obiektu. Puszcza podzielona zostata
na 4 strefy, objete réznymi rezimami ochronnymi, w tym
strefe 1, 2'i 3, ktére wylaczone sg z zabiegéw gospodar-
czych. Trzecia strefa UNESCO - w ktdérej w 2017 roku
prowadzona byta intensywna wycinka - to gtéwnie drze-
wostany ponadstuletnie, drzewostany pionierskie (natu-
ralne) oraz strefy ochronne okreslonych gatunkéw takich
jak bocian czarny, orlik krzykliwy, granicznik ptucnik. Na
obszarze 3 strefy nie zezwala sie na pozyskanie drewna,
jak réwniez na prowadzenie wyrebéw ze wzgleddéw sani-
tarnych, zwiazanych z gradacja kornika drukarza.

Dlaczego nielegalne?

Czes¢ Puszczy pozostajaca pod jurysdykcjg Laséow Pan-
stwowych to okoto 520 km?* z czego w 3 strefie UNESCO
znajduje sie 290 km?, czyli prawie 56%. Zezwalajac na wy-
cinke w tej strefie Polska dopuscita sie zlamania miedzyna-
rodowej umowy (Konwencja w sprawie ochrony swiatowego
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z 1972 r.), ktéra za-
warta z Komitetem Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.

Dlaczego niepozadane?

W komunikacie z lipca 2017 roku Komitet wezwat Polske
do natychmiastowego wstrzymania wycinki i wywozu
drzew z puszczanskich starodrzewdéw oraz do ztozenia
wyjasnien odnosnie prowadzonych pod pretekstem walki
z kornikiem drukarzem cie¢ sanitarnych. Komitet zazadat
réwniez sporzadzenia raportu o stanie ochrony Puszczy
Biatowieskiej w terminie do 1 grudnia 2018 roku, w celu
podjecia decyzji, czy obszar ten powinien zosta¢ wpisany
na Liste Dziedzictwa Zagrozonego**. Kontynuacja obecnej
polityki Laséw Panstwowych, moze w dtuzszej perspekty-
wie doprowadzi¢ do odebrania Puszczy Biatowieskiej pre-
stizowego statusu swiatowego dziedzictwa ludzkosci.

34 World Heritage 41 COM Decyzja WHC/17/41.COM/18 Kra-
kow, 12 lipca 2017
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Jakie mamy dowody?

Z danych udostepnionych przez Nadlesnictwa znajdujace sie na terenie Puszczy Biatowieskiej wynika, ze pozyskanie
drewna w trzeciej strefie UNESCO stanowito 53% catorocznego pozyskania w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku.

Nadlesnictwo
Browsk

Nadles$nictwo
Hajnowka

Nadlesnictwo
Biatowieza

V7] pozyskanie w 2017 «.

[ naiesniotwa e0L)
oddziely (BDL)
strefy UNESCO
1-ochrona &cisla
Mapa7. o
2- ochrona czynna | - lasy wylaczone z uzytkowania
Pozyskanie drewna (rezewaty przyrody i ochrona czynna w granicach pn)
) 3- ochrona czynna Il - inne lasy wylaczone z uzytkowania
w Il IV strefie | 10 4 - aktywna achrana biorznorodnosci i krajobrazu
UNESCO [ = Im
.

Pozyskanie w Il strefie UNESCO w 2017 roku w Puszczy Biatowieskiej:

® Nadlesnictwo Bialowieza: 30 848 m* - 81% catorocznego pozyskania
® Nadle$nictwo Browsk: 40 460 m* - 51% catorocznego pozyskania

® Nadlesnictwo Hajnowka: 28 211 m? - 39% calorocznego pozyskania
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4. tamanie postanowien Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Na czym polega?

13 lipca 2017 Komisja Europejska wniosta skarge skie-
rowang przeciwko Polsce do Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Skarga dotyczyta mozliwosci uchybie-
nia przez Polske zobowigzaniom wynikajacym z Planu
Zadan Ochronnych, dyrektyw ptasiej oraz siedliskowej
na obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska. W zwigzku
z nieodwracalnoscia szkéd, jakie w czasie dtugotrwatego
postepowania sgdowego mogta spowodowad toczaca
sie w Puszczy wycinka, Trybunat zdecydowat o zastoso-
waniu $rodkéw tymczasowych. W dwéch postanowie-
niach - z 27 lipca oraz 20 listopada 2017 - zobowiazat
Polske do zaprzestania prowadzenia aktywnej gospodar-
ki lesnej w obrebie wybranych siedlisk przyrodniczych
i siedlisk gatunkow* do czasu zapadniecia wyroku roz-
strzygajacego.

Dlaczego nielegalne?

Zgodnie z postanowieniem TSUE z 27 lipca Polska powin-
na byta zaprzesta¢ prowadzenia naruszajacej prawo go-
spodarki lesnej, gdyz dziatania te zagrazaja zachowaniu
unikalnych w skali europejskiej waloréw przyrodniczych.
Polska strona zdecydowata sie jednak na kontynuacje
intensywnego pozyskania drewna, powotujac sie na za-
warty w postanowieniu wyjatek dotyczacy zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego. W zwiagzku z niezastosowa-
niem sie przez Polske do decyzji Trybunatu, 20 listopada
2017 TSUE wydat kolejne postanowienie, w ktérym utrzy-
mat lipcowy zakaz wycinki i zagrozit karami w wysokosci
100 tys. euro dziennie, jezeli strona Polska nie podpo-
rzadkuje sie wczeéniej natozonym zakazom.

35 Postanowienie TSUE z 27 lipca zakazuje prowadzenia ak-
tywnej gospodarki lesnej w ramach zwiekszonego etatu pozy-
skania drewna dla Nadlesnictw Biatowieza oraz na siedliskach
91D0 - bory i lasy bagienne i 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe oraz w drzewostanach ponadstuletnich
na siedlisku gradu subkontynentalnego 9170, jak tez na siedli-
skach dzieciota biatogrzbietego (Dendrocopos leucotos), dzie-
ciofa tréjpalczastego (Picoides tridactylus), soweczki (Glauci-
dium passerinum), witochatki (Aegolius funereus), trzmielojada
(Pernis apivorus), muchotéwki matej (Ficedula parva), mucho-
téwki biatoszyjej (Ficedula albicollis) i gotebia siniaka (Colomba
oenas) oraz na siedliskach chrzaszczy saproksylicznych: zgniot-
ka cynobrowego, ponurka Szneidera (Boros schneideri), ko-
narka tajgowego, rozmiazga kolwenskiego (Pytho kolwensis),
zagtebka bruzdkowanego (Rhysodes sulcatus) oraz bogatka
wspaniatego (Buprestis splendens), jak réwniez zaprzestania
usuwania ponadstuletnich martwych swierkéw.

Dziatania gospodarki lesnej niezgodne z postanowienia-
mi TSUE 227.07i20.11:

® Prowadzenie aktywnej gospodarki lesnej w tym
wycinki oraz wywoézki drzewa z lasu

® na terenie nadlesnictwa Biatowieza na podstawie
zakwestionowanego aneksu do PUL, Prowadzenie
aktywnej gospodarki lesnej na chronionych ob-
szarach lasu - m.in. na siedlisku gragdu subkonty-
nentalnego w drzewostanach ponadstuletnich,

® Prowadzenie aktywnej gospodarki lesnej na sie-
dliskach gatunkéw chronionych — m.in. chrzaszczy
saproksylicznych oraz ptakéw takich jak séweczka,
wtochatka, dzieciot biatogrzbiety oraz dzieciot
tréjpalczasty,

® Wywozenie z Puszczy martwych, ponadstuletnich
Swierkow.

Dlaczego niepozadane?

Prowadzenie przez Lasy Panstwowe wycinki na terenie
Puszczy Biatowieskiej po 27 lipca, 2017 byto kontynuacja
dewastacji cennych siedlisk przyrodniczych, ktére stano-
wig o wyjatkowosci Puszczy Biatowieskiej. Nie zastoso-
wanie sie do nakazu TSUE nadszarpneto dobry wizerunek
Polski na arenie miedzynarodowej oraz narazito nasz kraj
na kary finansowe w wysokosci od 100 tys. euro dziennie.

Jakie mamy dowody?

Jak wynika z danych udostepnionych przez dwa z trzech
puszczanskich nadlesnictw wycinka po 27 lipca stano-
wifa: dla Nadlesnictwa Browsk 46% catorocznego pozy-
skania, dla Nadlesnictwa Hajnéwka 35%. Nadlesnictwo
Biatowieza odmoéwito udostepnienia szczegdtowych da-
nych na temat prowadzonej w 2017 roku wycinki, mimo
ze dane te sg informacjg publiczng, do ktérej dostep
powinien mie¢ kazdy obywatel RP. Spoteczne Patrole
udokumentowaty jednak kilkadziesigt miejsc pozyska-
nia drewna na terenie Nadle$nictwa Biatowieza, ktérych
dokonano po 27 lipca. Mimo grozby kar prace lesne
kontynuowano takze po 20 listopada. Dla przyktadu,
Nadlesnictwo Browsk po 20 listopada 2017 roku wycieto
tgcznie 4344 m3 drewna, z czego co najmniej 22 wycinki
przeprowadzono w drzewostanach ponadstuletnich na
terenie chronionego siedliska gradu subkontynentalne-
go. W wielu przypadkach prowadzonych prac nie da sie
wyttumaczy¢ koniecznoscig zapewnienia bezpieczen-
stwa publicznego, poniewaz odlegtos¢ wycinki do drogi
znacznie przekraczata wysokos¢ drzew.
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Pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej po 27.07.2017

® Nadlesnictwo Hajnowka - 25 562 metrow szesciennych

® Nadlesnictwo Browsk — 36 668 metrow szesciennych

® Nadlesnictwo Biatowieza - brak danych

Pozyskanie drewna w Puszczy Biatowieskiej po 20.11.2017

® Nadlesnictwo Hajnéwka - 2 544 metrow szesciennych

® Nadlesnictwo Browsk - 4 344 metrow szesciennych

® Nadlesnictwo Biatowieza - brak danych

5. Analiza oficjalnych uzasadnien dla
zwiekszonych wyrebéw w Puszczy
Biatowieskiej

5.1 Uzasadnienie 1: walka z gradacja
kornika drukarza

Rozpoczecie intensywnej wycinki w 2017 roku byto uza-
sadnianie m.in. koniecznosciag zatrzymania gradacji kor-
nika drukarza. Zeby zwiekszy¢ tempo wycinania drzew
w kwietniu 2017 roku Lasy Panstwowe zmienity sposéb
pozyskania drewna na bardziej wydajny. Ekipy pilarzy
z Zaktaddéw Ustug Lesnych zostaty zastapione harwestera-
mi. Harwester jest w stanie wycig¢ w ciggu dnia nawet 300
drzew, wielokrotnie wiecej niz kilkuosobowy zespét pila-
rzy. Jednoczesnie w Puszczy pracowato do 5 harwesteréw.

Chociaz Lasy Panstwowe zadeklarowaty walke z korni-
kiem, ok. 90% wycinanych drzew stanowit posusz jatowy,
czyli martwe swierki opuszczone juz przez kornika i nie
grajace roli w dalszym rozprzestrzenianiu gradacji. Posusz
jatowy mozna rozpoznac po braku kory oraz zaawansowa-
nym stadium rozktadu warstwy podkorowej. Z kolei wiele
zasiedlonych przez kornika drzew, znajdujacych sie w gte-
bi oddziatéw, nie byto usuwanych.

Gradacja kornika drukarza nie jest wymieniona w PZO jako
zagrozenie dla siedlisk i gatunkéw Natura 2000. Wycina-
nie ponadstuletnich martwych $wierkéw jest niezgod-
ne z PZO i traktowane jako niszczenie siedlisk gatunkéw
chronionych. Usuwanie drzew zasiedlonych przez korniki
wskazano w PZO jako istotne zagrozenie dla statusu czesci
kluczowych gatunkéw chronionych w Puszczy.

Zalecane przez UNESCO Zasady zarzadzanie obiektem
dziedzictwa przyrodniczego, ,Puszcza Biatowieska” mo-

wig 0 zachowaniu i ochronie naturalnych proceséw przy-
rodniczych - dotyczy to réwniez masowych pojawéw
kornika drukarza.

Kornik drukarz jest czescig ekosystemu laséw Pusz-
czy Biatowieskiej i jego masowe pojawy sg zjawiskiem
naturalnym, cyklicznie sie powtarzajacym, wzmocnio-
nym dodatkowo przez obecne zmiany klimatyczne. PZO
mowi o potrzebie zmniejszenia udziatu $wierka w nie-
ktérych drzewostanach na siedliskach gradowych poza
Parkiem Narodowym - sztucznie zawyzonego w wyniku
nasadzen prowadzonych w ostatnich dekadach przez le-
$nikéw. Kornik drukarz — w przeciwienstwie do harweste-
row — spetnia to zadanie nie niszczac struktury lasu. Po-
wstawanie luk w drzewostanie w miejscach zamierania
Swierkéw jest wykorzystywane do odnawiania sie przez
pozadane z perspektywy zapiséw PZO gatunki Swiatto-
zadne, np. deby 3¢, %.

Obumieranie $Swierkéw dostarcza lasom martwego
drewna, potrzebnego do zycia dla niezliczonego bogac-
twa gatunkéw, w tym chronionych takich jak zgniotek
cynobrowy, ponurek schneidera, séweczka czy dzieciot
tréjpalczasty. Jak wspomniano wczesniej na 28% obsza-
ru Puszczy stwierdzono niedostateczng ilos¢ martwego
drewna. Scinanie i wywozenie z lasu martwych $wierkéw
jest niszczeniem siedlisk chronionych gatunkéw i inge-

rencja cztowieka w naturalne procesy przyrodnicze.

Obecnie nie ma dowoddw naukowych, na to ze w wiel-
kopowierzchniowych lasach nizinnych wycinka jest sku-

36 Bobiec A., Bobiec M. 2012. Influence of spruce decline in
stands of the Biatowieza National Park on natural oak regene-
ration. Sylwan 156(4):243-251

37 Bobiec, A., Jaszcz, E. & Wojtunik, K. Eur J Forest Res (2011)
130: 785. https://doi.org/10.1007/s10342-010-0471-3
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teczng metodg w walce z gradacjg kornika drukarza.®
Wycinka prowadzi do fragmentacji ekosystemu, tworzy
nastonecznione luki w drzewostanie oraz naraza stojace

38 KONARZEWSKI M., ZABIELSKI R., KOWALCZYK R., DUSZYN-
SKI J., Biatowieza Forest: Logging data lacking, Science 09 Luty
2018: Vol. 359, Wydanie 6376, str 646.

drzewa na powalenie przez wiatr. Jest ona dodatkowym
zaburzeniem w ekosystemie, ktére moze dziata¢ wzmac-
niajaco na gradacje kornika drukarza.®

39 JAKUS R, Integrated risk assessment and pest manage-
ment technology in ecosystems affected by forest decline and
bark beetle outbreaks, Prezentacja podczas Konferencji Pol-
skiej Akademii Nauk, Ministerstwa Srodowiska i Ministerstwa
Szkolnictwa Wyzszego pt. Managing Bark Beetle Outbreak in
Biatowieza Primeval Forest, 4 grudnia 2017, Warszawa.

Fot A. Bohdan

Fot. 8. Okoto 90% wycinanych drzew stanowity Swierki bez kory zamarte ponad rok temu, a zatem drzewa opuszczone
przez kornika juz przed ich wycieciem. Na zdjeciu swierki na Wilczej Trybie.

Fot A. Bohdan

Fot. 9. Ponad 600 wycietych Swierkow — bez kory, a wiec bez kornika. Okolice Trybu Jagielloriskiego.
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5.2 Uzasadnienie 2: bezpieczenstwo
publiczne.

Z poczatku pretekstem dla prowadzonych przez Lasy
Panstwowe wielkoskalowych wycinek w Puszczy Biato-
wieskiej byta walka z gradacjag kornika drukarza, jednak
po interwengji instytucji europejskich narracja Laséow
Panstwowych zmienita sie z dnia na dzien, a wszystkie
wycinki zaczeto tlumaczy¢ koniecznoscig zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego. Argument koniecznosci
zapewnienia bezpieczenstwa publicznego stat sie furt-
ka, dzieki ktorej Lasy Panstwowe mogty kontynuowac
w Puszczy Biatowieskiej intensywne pozyskanie nie zwa-
zajac na zasady regulujace ich dziatania, argumentujac
przy tym, ze bezpieczenstwo nalezy zapewnic¢ wszedzie,
a nie tylko wzdtuz drég i szlakdéw turystycznych.

W postanowieniu z 27.07.2017 r. Trybunat Sprawiedliwo-
$ci Unii Europejskiej nakazat stronie Polskiej, z wyjatkiem
sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu publicznemu,
zaprzestania wszystkich “aktywnych dziatan gospodarki
lesnej [w tym wycinek] na siedliskach 91D0 - bory i lasy
bagienne oraz 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszo-
we i jesionowe oraz w drzewostanach ponadstuletnich
na siedlisku gradu subkontynentalnego 9170, a takze na
siedliskach gatunkow ptakéw i chrzaszczy zwigzanych ze
starym lasem oraz usuwania ponadstuletnich, martwych
swierkdéw, a takze wycinki drzew w ramach zwiekszonego
etatu pozyskania drewna na obszarze PLC200004 Pusz-
cza Biatowieska (Polska)”*°. W odpowiedzi Lasy Parnstwo-
we kontynuowaty intensywne wycinki, zmieniajac jedy-
nie ich przyczyny. .

Trybunat Sprawiedliwosci, w zwigzku z wystgpieniem
watpliwosci co do tego, czy RP zastosowata sie do posta-
nowienia z 27 lipca, wydat 20.11.2017 r. kolejne, w ktérym
doprecyzowat pojecie bezpieczenstwa publicznego i za-
grozit Polsce natozeniem wysokich kar gdyby ta réwniez
tym razem nie podporzadkowata sie jego decyzji. Trybu-
nat stwierdzit wyraznie, ze wycinanie i usuwanie drzew
dla zapewniania bezpieczenstwa publicznego, moze by¢
stosowane,w drodze wyjatku (...) jezeli s3 one bezwzgled-
nie konieczne i w zakresie, w jakim sg proporcjonalne dla
zapewnienia w sposob bezposredni i natychmiastowy
bezpieczenstwa publicznego oséb, pod warunkiem, ze
z obiektywnych przyczyn nie sg mozliwe inne mniej ra-
dykalne $rodki” Do wspomnianych mniej radykalnych
krokéw zaliczone zostaty miedzy innymi sygnalizowanie
zagrozenia, zakazy wstepu do lasu oraz kary naktadane

40 Postanowienie zdnia 27.07.2017 r., C-441/17,
EU:C:2017:622.

za ztamanie tych zakazéw. Ponadto przestrzeh na kto-
rej mozna byto powofac sie na wyjatek bezpieczenstwa
publicznego zostata ograniczona do bezposredniego sa-
siedztwa drog komunikacyjnych oraz innej waznej infra-
struktury. Jezeli RP ztamataby zapisy tego postanowienia
grozito jej natozenie kary finansowej w wysokosci od 100
000 euro za kazdy dzien kontynuowania nielegalnych
praktyk*'.

W ustawie o lasach, gospodarka lesna definiowana jest
nastepujaco: ,dziatalnos¢ lesna w zakresie urzadzania,
ochrony i zagospodarowania lasu, utrzymania i powiek-
szania zasobéw i upraw lesnych, gospodarowania zwie-
rzyna, pozyskiwania - z wyjatkiem skupu - drewna, zywi-
cy, choinek, karpiny, kory, igliwia, zwierzyny oraz ptodéw
runa lesnego, a takze sprzedaz tych produktéw oraz re-
alizacje pozaprodukcyjnych funkgji lasu."*? Zatem wszyst-
kie aktywne dziatania gospodarki lesnej, tak jak jest ona
definiowana w ustawie o lasach, prowadzone w Puszczy
Biatowieskiej w wymienionych w postanowieniach TSUE
przypadkach a nie bedace bezwzglednie konieczne do
tego, zeby w sposéb natychmiastowy zapewni¢ bezpie-
czenstwo publiczne w poblizu drég komunikacyjnych
lub innej waznej infrastruktury, byty prowadzone z naru-
szeniem postanowienia z 20 listopada 2017 .

Naduzywanie argumentu bezpieczenstwa publiczne-
go podczas prowadzenia prac w Puszczy Biatowieskiej
bylo niepozadane z kilku waznych powodéw. Przede
wszystkim pretekst ten wykorzystano by intensywnie
pozyskiwa¢ drewno w miejscach, ktére ze wzgledu na
ich szczegblng wartos¢ przyrodnicza zgodnie z prawem
wytgczone s3 z aktywnych dziatan gospodarki lesnej.
Doprowadzito to do dewastacji wielu wartosciowych
fragmentéw Puszczy znajdujacych sie poza parkiem
narodowym i rezerwatami przyrody. Te kontrowersyjne
dziatania podwazyly niewatpliwie autorytet i zmniejszy-
ty zaufanie do instytucji publicznych, ktére byty odpo-
wiedzialne za podejmowanie decyzji prowadzacych do
naduzywania argumentu bezpieczenstwa®. Wreszcie,
famanie prawa wspdlnotowego i niepodporzadkowywa-
nie sie decyzjom TSUE doprowadzito do zaostrzenia kon-
fliktu Polski z Komisjg Europejska oraz grozby natozenia
wysokich kar na RP.

41 Postanowienie zdnia 20.11.2017 r., C-441/17,
EU:C:2017:877.

42 Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach art. 6 ust. 1 pkt
1, Dz. U. 2005 r. Nr 45 poz. 435.

43 Wg badania CBOS z wrzesnia 2017 r. (komunikat z badan
nr 124/2017), w ciagu pieciu lat trzykrotnie wzrosta liczba
respondentéw negatywnie oceniajacych dziatalnos$¢ Laséw
Panstwowych.
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Jakie mamy dowody?

Z korespondencji* jaka prowadzit WWF Polska z nadle-
$niczym Nadlesnictwa Hajnéwka wynika, ze nadlesnic-
twa przyjely bardzo szeroka definicje bezpieczenstwa,
ktéra umozliwiata kontynuowanie intensywnych wyre-
boéw praktycznie w kazdym miejscu Puszczy. W dziata-
nia dotyczace zwiekszenia bezpieczenstwa publicznego
nadlesnictwa wliczaty prace:

® wzdtuz ciagdbw komunikacyjnych (drég publicz-
nych, drég udostepnionych do ruchu, szlakéw
edukacyjnych, $ciezek turystycznych, drég le-
$nych, linii oddziatowych itp..);

® w otoczeniu infrastruktury turystycznej, towieckiej
orazinnej/.../ granicy z inna wiasnoscia;

® w miejscach zidentyfikowanych jako obszary tra-
dycyjnie penetrowane przez ludnos$¢ miejscowq
w celu zbioru runa lesnego;

® w miejscu planowanych prac z zakresu hodowli
lasu (np odnowienie lasu) ochrony lasu oraz in-
nych prac z zakresu gospodarki lesnej dla ktérych
konieczne jest zapewnienie bezpieczenstwa dla
0s06b je wykonujacych i nadzorujacych;

® we wszystkich miejscach kumulacji suchych i mar-
twych drzew, ktére stanowig potencjalne zagro-
zenie pozarowe, celem zmniejszenia zagrozenia
ogniowego/.../.

Dnia 2 sierpnia 2017 dyrektor RDLP powotat “*Zespdt do-
radczy do oceny zagrozenia bezpieczenistwa publicznego
przez drzewa martwe i ostabione. Prace zespotu nie stuzyty
poprawie bezpieczenstwa, dawaty natomiast uzasadnie-
nie do komercyjnego pozyskania drewna nie majacego
nic wspdlnego z zapewnieniem bezpieczenstwa:

® Zespot formutowat uwagi bedace podstawa decy-
zji o wycince w danym wydzieleniu, ale nie poda-
wat szerokosci pasa wycinki.

® Zespot sugerowat ingerencje w obszary chronione
jak rezerwat czy strefy ochronne ptakéw. W czte-
rech przypadkach przy drogach biegnacych
wzdtuz rezerwatu opinia sugeruje nie tylko Sciecie,
ale tez wywiezienie i sprzedaz drewna z rezerwa-
tu. Podobng uwaga opatrzona jest droga w strefie
ochronnej gniazda orlika krzykliwego.

44 pismo ZG.0172.85.2017 zdnia 13.11.2017

45 Decyzja (nr 74) dyrektor RDLP Biatystok

® Opinie nie podajg jasnej metodyki, wedtug ktorej
przeprowadzono ocene zagrozenia. Znajdziemy
w nich jedynie uwage, ze szerokos$¢ strefy niebez-
piecznej wyznaczono (za instrukcja BHP) wedtug
podwdjnej wysokosci drzewostanu, cho¢ w po-
szczegolnych wypadkach lesniczy mégt te strefe
poszerzac (z przyczyn niejasnych). Nie wiadomo
tez jak mierzono wysokos¢ drzew. Nie podano
nawet sredniej wysokosci drzewostanu dla wyci-
nanych wydzielen. Na jednej z rozpraw sadowych
na pytanie sagdu — jak szeroki jest pas wycinki przy
drodze - nadlesniczy Nadlesnictwa Hajnéwka od-
part -, na Bolka oko dwie wysokosci drzewostanu”.

® Nie wiadomo réwniez, jak i kiedy mierzono inten-
sywnos¢ ruchu turystycznego. Jako dowéd obec-
nosci turystéw opinia z 18 wrzesnia 2017 zawiera
jedno niewyrazne zdjecie, na ktérym mozna zoba-
czy¢ dwéch rowerzystéw i dwa kolejne zdjecia ze
spacerujacymi ludzmi. Nie wiadomo gdzie i kiedy
wykonano te zdjecia.

® Zespot pracowat w tempie niewiarygodnie szyb-
kim, co z pewnoscia rzutowato na jako$¢ wynikéw
pracy. Przyjeto zasade ,indywidualnej oceny za-
grozenia przez kazde niebezpieczne drzewo’, ale
4 pazdziernika owg szczegétowg ocene dla kaz-
dego drzewa przeprowadzono w ciggu 1 dnia az
w 129 wydzieleniach (drzewostanach).

® Uwagi zespotu opisujace poszczegolne wydziele-
nia (majace uzasadniac¢ wycinke) brzmia bardzo
ogodlnie i arbitralnie, czasami wrecz zabawnie:
szlak pieszy, szlak rowerowy, sciezka edukacyjna,
droga uczeszczana przez turystéw, droga uczesz-
czana przez grzybiarzy, zbieracze grzyboéw, straz
graniczna, sie¢ drég lesSnych wewnatrz oddziatu
uczeszczanych przez grzybiarzy, albo tez: Oddziat
lesny penetrowany przez grzybiarzy. Z takich zapi-
séw wynikato, ze mozna wyciag¢ caty oddziat pod
pozorem zapewnienia bezpieczenstwa.

Skrajnym przypadkiem niekompetencji byta opinia z 18
wrzesnia 2017 r., do ktérej dotgczono mape Nadlesnictwa
Biatowieza poprzecinang gesta siecig drég zaznaczonych
jako ,obszary na ktérych nalezy zapewni¢ bezpieczen-
stwo publiczne”. Na mapie zaznaczono niemal wszystkie
drogi na terenie Nadle$nictwa. Ponadto zaznaczono na
niej wszystkie znajdujace sie na terenie Nadlesnictwa
Biatowieza granice miedzy oddziatami i pododdziatami
le$nymi, ktére bardzo czesto sg ledwo zauwazalnymi
przecinkami lub wrecz nie sa tam w zaden sposéb za-
uwazalne. Granice te znajduja sie w odlegtosci 500m od
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siebie. Uznanie, Ze s3 to miejsca w poblizu ktérych nalezy wycina¢ drzewa w celu zapewnienia bezpieczeristwa pu-
blicznego, dato Nadlesnictwu Biatowieza pretekst do prowadzenia pozyskania drewna na bardzo duzych potaciach
zarzadzanego przez nie lasu.

Mapa 8.

Nadlesnictwo Bialowieza
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Mapa przedstawiajgca fragmenty Puszczy, gdzie wg nad-
le$nictwa Biatowieza nalezy utrzymywaé bezpieczen-
stwo publiczne, czyli wycina¢ martwe drzewa. Zrédio -
Nadles$nictwo Biatowieza.

Powyzsza analiza podwaza profesjonalizm dziatan zespo-
tu i wskazuje na pozorny charakter argumentu zapewnia-
nia bezpieczenstwa publicznego. Do najwazniejszych
zarzutéw dotyczacych naduzywania tego argumentu
mozna zaliczy¢: ciecia w zbyt duzej odlegtosci od drog
i innej infrastruktury, pozyskiwanie drzew w miejscach
objetych ochrong oraz ciecia prowadzone w mato uczesz-
czanych miejscach przy jednoczesnym czestym pozosta-
wianiu drzew realnie zagrazajacych ludziom w czesciej
odwiedzanych fragmentach lasu.

Jesdli chodzi szerokos¢ pasa bezpieczenstwa, warto
wspomnie¢, ze wedtug zasad przyjetych w literaturze
naukowej zagrozenie dla drég oraz innej infrastruktury
stwarzaja drzewa znajdujace sie od nich w odlegtosci
mniejszej niz 110% ich (drzew) wysokosci*. Odlegtosc
ta uwzglednia zaréwno wysokosc¢ drzewa jak i odlegtos¢
buforowa o dtugosci 10% na wypadek gdyby tamigce sie
drzewo upadajac oddalito sie od pnia. Patrole wykazaty,
ze zaréwno po 27 lipca jak i po 20 listopada (daty posta-
nowien TSUE) obliczona w taki sposéb strefa bezpieczen-
stwa byfa wielokrotnie naruszana. W czasie wizji tereno-
wych znalezlismy 69 wycinek, w przypadku ktérych czes¢
drzew wycinana byta w odlegtosci wiekszej niz 110% wy-
sokosci najwyzszych drzew znajdujacych sie na terenie
wydzielenia, gdzie prowadzone byty prace. W 35 z tych
przypadkéw wycinki wchodzity w drzewostan na odle-
gtos¢ wieksza niz dwukrotno$¢ wysokosci najwyzszych
drzew, w 11 przypadkach odlegtosc¢ ta przekroczyta trzy-
krotnos¢ wysokosci drzew, a dwa razy nawet czterokrot-
nosc ich wysokosci . Wyreby prowadzono nawet 135m od
najblizej drogi. Naruszenia dotyczyty wszystkich trzech
nadlesnictw na terenie Puszczy Biatowieskiej i kontynu-
owane byty nawet po 20 listopada 2017 r., kiedy Polsce
grozity za nie wysokie kary finansowe (patrz wykres).

Poza wycinaniem drzew, ewidentnym naruszeniem po-
stanowien TSUE byto prowadzenie ich zrywki, uktadanie
na stosy, a nastepnie sprzedawanie i wywozenie z Pusz-
czy. Nawet w sytuacji, gdy dla zapewnienia bezpieczen-
stwa publicznego bezwzglednie konieczne jest wyciecie
pewnych drzew, w wiekszosci przypadkéw mogtyby one

46 Sterenczak et. Al. Inventory of standing dead trees in the

surroundings of communication routes — The contribution of
remote sensing to potential risk assessments, Forest Ecology
and Management 402 (2017) 76-91.

pozosta¢ w lesie do petnego rozktadu zwiekszajac tym
samym zasoby martwego drewna. Podejscie takie sto-
sowane jest w wielu miejscach, miedzy innymi w Biato-
wieskim Parku Narodowym, ale réwniez w rezerwatach
przyrody i strefie referencyjnej na terenie Puszczy Biato-
wieskiej bedacych pod zarzgdem Laséw Parstwowych.
Tymczasem w zdecydowanej wiekszosci przypadkow,
w ktérych wycinki rzekomo prowadzone byly dla za-
pewnienia bezpieczenstwa publicznego, drzewa po scie-
ciu byly wyrabiane, uktadane na stosy i sprzedawane.
W samym okresie miedzy 20 listopada, a korncem roku
2017 w nadlesnictwach Browsk i Hajnéwka pozyskano
i sprzedano ponad 2400 m* drewna z wydzielen, gdzie
prace prowadzone mogty by¢ tylko dla zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego?, ktérego zapewnienie nie
jest uwarunkowane sprzedaza drewna. Warto przypo-
mnie¢, ze zgodnie z postanowieniem TSUE z 20 listopa-
da 2017 aktywne dziatania gospodarki lesnej mogty by¢
podejmowane w Puszczy Biatowieskiej tylko, gdy zaist-
niata koniecznos¢ zapewnienia ,w sposéb bezposredni
i natychmiastowy bezpieczenstwa publicznego oséb”*
Usuwania lezacych na ziemi drzew nie da sie powiazac
z pozbywaniem sie takiego zagrozenia, dziatanie to byto
wiec kolejnym naduzyciem argumentu bezpieczenstwa
publicznego, umozliwiajacym komercyjne zagospodaro-
wanie martwych drzew z Puszczy Biatowieskiej.

Prace tlumaczone koniecznoscig zapewnienia bezpie-
czenstwa publicznego prowadzone byly niekonsekwent-
nie. Czesto wycinano drzewa znajdujace sie w poblizu
rzadko uczeszczanych lub nawet trudnych do zidentyfi-
kowania w terenie drég, ktére nie odgrywaja zadnej roli
w lokalnej sieci transportowej czy sieci szlakéw turystycz-
nych. W kilku przypadkach wycieto szeroki na kilkadzie-
sigt metrow pas lasu przylegajacy do linii oddzielajacych
wydzielenia lesne, nie bedacych traktami komunikacyj-
nymi. Jednoczesnie - z pewnoscia ze wzgledéw propa-
gandowych - przez dtugi czas nie wycinano drzew, ktére
z duzym prawdopodobiefistwem zagrazaty bezpieczen-
stwu ludzi m.in. w poblizu asfaltowych drég tgczacych
miejscowosci, np. droga o duzym natezeniu ruchu Haj-
néwka-Biatowieza.

47 Dane uzyskane bezposrednio od nadlesnictw na zasadach
dostepu do informacji publicznej.

48 Postanowienie zdnia 20.11.2017 r,, C-441/17,
EU:C:2017:877.
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Wykres 5. Liczba zinwentaryzowanych wycinek wykraczajacych
poza strefe bezpieczenistwa — 110% wysokosci drzewostanu.
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Fot. 10. Martwe swierki pozostawione przy drodze o duzym natezeniu ruchu przy wyjezdzie
z Hajnéwki przez wiele miesiecy nie zostaty wycigte, mimo ze stwarzaty bezposrednie zagrozenie.

6. Spoteczne aspekty gospodarki
lesnej prowadzonej w 2017 roku

6.1. Dystrybucja drewna na rynek
lokalny

Na czym polega?

Drzewa z Puszczy Biatowieskiej sa wycinane w celach
komercyjnych i sprzedawane odbiorcom z catej Polski.
Traci na tym zaréwno Puszcza, jak i lokalni mieszkancy,
ktérzy odczuwaja deficyt drewna. Jak wskazuja autorzy

prezydenckiego projektu objecia catej Puszczy parkiem
narodowym — w 2005 roku zapotrzebowanie na drewno
na lokalnym rynku wynosito okoto 25 tysiecy m? i miato
tendencje malejaca. W 2017 LP sprzedaty prawie 160 ty-
siecy m? drewna z Puszczy Biatowieskiej, ale dostepnos¢
drewna dla lokalnej spotecznosci byta bardzo ograniczo-
na. Puszcza jest eksploatowana jako zrédto surowca, kté-
ry w zdecydowanej wiekszosci trafia poza region.

Dlaczego nielegalne?

Cata wycinka w Puszczy po 27 lipca toczyta sie - oficjal-
nie — ze wzgledu na zachowanie bezpieczenstwa publicz-
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nego. Mimo tego, wyraznie dominowat cel komercyjny
pozyskania, czyli po prostu sprzedaz drewna. Gdyby
faktycznie chodzito o bezpieczenstwo publiczne, zagra-
zajace ludziom drzewa bytyby $cinane i pozostawiane do
naturalnego rozktadu, tak jak dziato sie to m.in. w rezer-
watach przyrody w Puszczy Biatowieskiej.

Dlaczego niepozadane?

Sprzedaz puszczanskich drzew stoi w sprzecznosci z prio-
rytetem zachowania naturalnosci tego miejsca. Zderzaja
sie tu dwa odmienne porzadki — logika zysku i eksploata-
¢ji oraz ochrona dzikiej przyrody. Sprzedaz drzew jest go-
spodarczg podstawa trwatosci tego pierwszego modelu
i zarazem barierg dla drugiego. Co wiecej, system sprze-
dazy drewna premiuje duzych odbiorcéw spoza regionu,
kreujac deficyt surowca na rynku lokalnym.

Jakie mamy dowody?

Wedtug danych LP trzy puszczaniskie nadlesnictwa sprze-
daty w 2017 roku 159 780 m? drewna, czyli prawie trzy-
krotnie wiecej, niz w roku 2016. Udziat typowego drewna
opatowego - najbardziej potrzebnego z punktu widzenia
mieszkancow — spada dramatycznie. Jeszcze w 2007 roku
byto to 25% facznej sprzedazy, w 2017 juz tylko 4%.

Mapa 9.
Odbiorcy drewna z Nadlesnictwa Biatowieza
w2017 roku.

Jedyne dane dotyczace nabywcéw jakie zostaty udostep-
nione przez LP, to lista 127 firm, ktére kupity 16 540 m3
drewna z Nadlesnictwa Biatowieza w okresie od 1 stycz-
nia do 1 sierpnia 2017 roku. Mimo, ze to zaledwie 10%
rocznej sprzedazy, drewno rozeszto sie po catej Polsce,
a posréd najwiekszych odbiorcow byty tartaki z potu-
dniowej czesci wojewddztwa matopolskiego (TIR na
zdjeciu ma rejestracje z powiatu limanowskiego). Tylko
18 odbiorcow z listy jest z powiatu hajnowskiego. Profil
firm wskazuje, ze wiekszos¢ drzew zostata zamieniona na
palety, szalunki budowlane i wiezby dachowe.

Nadle$nictwa puszczanskie, jako jedne z niewielu w kraju
pozbawione sg certyfikatu zréwnowazonej gospodar-
ki lesnej Forest Stewardship Council (FSC). Pochodzace
z Puszczy drewno nie jest wiec certyfikowane. Utrata cer-
tyfikatu w 2010 roku wynikata m.in. ze zbyt duzejingeren-
¢ji lesnikdw w cenne drzewostany (lasy o szczegdlnych
wartosciach przyrodniczych tzw. HCVF, oraz siedliska ga-
tunkéw chronionych). Puszczanskie nadlesnictwa wciaz
legitymuja sie certyfikatem PEFC. Jednak wobec licznych
sygnatéw dot. naruszen prawa w Puszczy Biatowieskiej,
biuro PEFC wszczeto postepowanie wyjasniajace. Do
czasu jego zakonczenia zaleca potencjalnym nabywcom
wstrzymanie sie od kupowania drewna z Puszczy.
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Fot. 11. Tiry wywozace drewno z Puszczy Biatowieskiej
do tartakow z Matopolski.
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6.2. Zakazy wstepu do Puszczy

Na czym polega?

Na wiosne 2017 roku duza czes¢ obszaréw Puszczy Bia-
towieskiej zostata zamknieta dla ludzi. W wielu miejscach
pojawity sie zétte tablice z napisem ,Zakaz wstepu”. Usta-
wienie zakazéw byto argumentowane prowadzeniem wy-
cinki drzew i zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego.

Po decyzji TSUE z 20 listopada Nadlesnictwo Hajnéwka
i Browsk obwiescity na swoich stronach internetowych, ze
zamykajg spory obszar podlegtych im lasow podajac za
powdd zagrozenie bezpieczenstwa publicznego. Przynaj-
mniej 50% powierzchni objetych zakazem wstepu w nad-
lesnictwie Hajnowka stanowity obszary na ktérych w po-
przednich miesigcach prowadzono intensywne wyreby
z uzyciem harwesteréw pod pretekstem zapewnienia
bezpieczenstwa, co swiadczy o nieskutecznosci tych za-
biegéw lub potwierdza, ze zapewnienie bezpieczenstwa
stanowito jedynie pretekst dla komercyjnych wyrebéw.

W ubiegtym roku Puszcza Biatowieska byta intensywnie
patrolowana przez Straz Le$ng i Policje, pilnujace zeby
nikt nie wchodzit na teren objety zakazem. Spacerowicze
i rowerzysci ztapani na tym terenie byli upominani lub
karani mandatami.

Dlaczego nielegalna?

Przeprowadzone przez Spoteczne Patrole wyrywkowe
kontrole w ok. 30 zamknietych wydzieleniach wskazaty,
ze w czesci z nich nie byto martwych swierkéw przy dro-
gach, byly natomiast m.in. $wiezo-ogrodzone nasadzenia
sztuczne i sktady drewna czekajace na wywdzke. Ustawa
o lasach zapewnia powszechny dostep spoteczenstwa do
laséw. Moze on zostac ograniczony tylko w szczegdlnych
przypadkach. Obecno$¢ w lesie sadzonek czy utozonego
w stosy drewna nie jest wystarczajagcym powodem do
ograniczania swoboéd obywatelskich.

Wiele z ustawionych tablic ,Zakaz wstepu” nie spetniato
wymogow prawnych. Wedtug przepiséw Ustawy o lasach
Nadles$nictwo ma obowiazek podania konkretnej daty
zakonczenia obowigzywania zakazu, w przeciwnym razie
znak jest ustawiony niezgodnie z prawem. Wiele tablic nie
posiadato wymaganej daty lub méwito o zakazie “do od-
wotania”.

Drogi lesne byly patrolowane przez policje, ktéra czesto
zatrzymywata turystow, aktywistow, spisywata i wysta-
wiafa mandaty za wejscie na teren lasu objety zakazem.
Patrole policyjne bez powodu i nagminnie zatrzymywaty
aktywistow na rowerach oraz w samochodach, prowa-
dzac drobiazgowe i dtugie kontrole techniczne pojazdéw,
co stanowi razace ograniczenie swobdd obywatelskich.

Mapa 8. Wydzielenia lesne w Nadlesnictwie Hajnéwka objete zakazem wstepu pod koniec 2017 roku.
Zielona, przerywanag linia zaznaczono szlak rowerowy Green Velo. W wielu wydzieleniach z zakazem wstepu w 2017 roku
prowadzono intensywne wyreby z uzyciem harwesteréw. Zrédto mapy: Lasy Paristwowe.
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Dlaczego niepozadana?

Zamykanie Puszczy Biatowieskiej przez Lasy Panstwowe
uderza mocno w turystyke regionu na ktérej utrzymuje
sie lokalna ekonomia. Zakazy wstepu do lasu odstrasza-
ja turystéw przed przyjazdem do Puszczy. Jednoczesnie
ograniczanie dostepu do laséw godzi w prawa obywa-
telskie, takie jak prawo do swobodnego przemieszcza-
nia sie. Latem 2017 odbyto sie kilka marszéw protesta-

Fot. 12. Rozbudowa Drogi Narewkowskiej. Jesien 2017.

cyjnych przeciwko ograniczaniu dostepu do Puszczy.
W niektérych marszach brato udziat ponad 700 oséb,
przy czym znaczna czes¢ stanowili lokalni mieszkancy,
utrzymujacy sie z turystyki. Branza turystyczna - ponad
90 podmiotéw w tym duze hotele - kilkukrotnie apelo-
wata do rzadu o zniesienie zakazéw wstepu i udostep-
nienie Puszczy®.

Fot. M. Klemens.

49 http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/1037472,branza-tu-
rystyczna-za-cofnieciem-zakazu-wstepu-do-puszczy-bialowie-
skiej.html



3 PUSZCZA BIAtOWIESKA — RAPORT Z DEWASTACJI

Wyniki spotecznej kontroli dziatalnosci Laséw Paristwowych w Puszczy Biatowieskiej w 2017 roku

6.3 Rozbudowa drog

Na czym polega?

Lasy Panstwowe rozpoczety w 2017 roku modernizacje
Drogi Narewkowskiej. Jest to szutrowa droga lesna ta-
czaca miejscowos¢ Narewka z Biatowieza, tworzaca skrot
przez $rodek Puszczy Biatowieskiej. Biegnie wzdtuz otuli-
ny Biatowieskiego Parku Narodowego i jego zachodniej
granicy. Przecina jedne z najcenniejszych obszaréw Pusz-
czy znajdujacych sie poza granicami Parku. Do tej pory
byla to droga gruntowa, jednak prowadzone obecnie
prace majg doprowadzi¢ do jej wyasfaltowania.

Dziatalno$¢ ciezkiego sprzetu w 2017, takiego jak np.
harwester, zniszczyta wiele drog lesnych oraz stworzyta
nowe, prowadzace do miejsc wycinki. Spoteczne Patrole
natknety sie w kilku miejscach na gruz budowlany zmie-
szany ze smieciami, ktory zostat uzyty do naprawy rozjez-
dzonych drég.

Dlaczego nielegalna?

Komitet UNESCO w 2014 roku wydat rekomendacje dla
Polskiego Rzadu aby zmniejszy¢ nadmierng sie¢ drog
przecinajacych Puszcze Biatowieska.*® Oprécz kilku drég
asfaltowych Puszcza Biatowieska poszatkowana jest sie-
cig drog lesnych, po ktérych poruszajag sie samochody
Lasoéw Panstwowych oraz ciezarowki i ciezki sprzet stuza-
ce do prac le$nych. Budowa nowych drég i modernizacja
istniejacych jest zatem niewskazana. Jednoczesnie komi-
tet UNESCO zwraca uwage na potrzebe utrzymania drég
pozarowych w stanie umozliwiajacym przejazd stuzbom
przeciwpozarowym?'.

Wysypywanie w lesie $mieci — jakie miato miejsce przy
utwardzaniu drég lesnych zanieczyszczonym gruzem -
stanowi zlamanie prawa.>?

Dlaczego niepozadane?

Potozenie nowej nawierzchni spowoduje zwiekszenie
ruchu samochodowego oraz wzrost predkosci porusza-
jacych sie nig pojazddéw. Stwarza to znaczace zagroze-

50 Decyzja nr 38 COM 8B.12 Komitetu Swiatowego Dziedzic-
twa podczas 38 sesji Komitetu Swiatowego Dziedzictwa, 7-15
Czerwca 2014, Doha, KATAR.

51 “Belovezhkaya Pushcha / Bialowieza Forest” World Heritage
Site (33 BIS) Proposed Modification Of The Criteria And Boun-
dries Change Of The Name Of The Property, UNESCO, 2012.

52 Ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach,Dz.U.2017.0.788
tj.

nie dla zwierzat. Na drogach asfaltowych ginie wiecej
stworzen niz na drogach gruntowych. Dla Zzab i slimakéw
szosa staje sie Smiertelng bariera, prawie nie do przekro-
czenia. Komitet UNESCO wymienia obecnos¢ drég jako
powazne zagrozenie dla duzych drapieznikéw poruszaja-
cych sie po Puszczy.>* W ostatnich latach w wyniku kolizji
z pojazdami zostato w Puszczy zabitych kilka wilkéw oraz
kilka Zubréw. Ponadto obecno$¢ samochodéw w lesie
ma silny efekt odpychania, siegajacy daleko poza sama
droge - hatas szybko poruszajacych sie samochodéw
sprawia, ze sasiedztwa drogi (nawet do kilkuste metréw)
unikaja gatunki ptochliwe. Zwiekszenie przepustowosci
i predkosci pojazdéw prowadzi tez do zwiekszenia ilosci
$mieci i stwarza ryzyko pozarowe.>*

Wzmozony ruch samochodowy bedzie ciosem w tury-
styke rowerowa. Droga Narewkowska biegnie popularny
szlak GreenVelo. Plan rozbudowy drogi nie uwzglednia
wyznaczenia $ciezki rowerowej. Rowerzysci podrézuja-
cy tg drogg beda musieli zmierzy¢ sie z szybko jadacymi
samochodami zagrazajacymi ich bezpieczenstwu. Za-
nieczyszczony gruz wykorzystany do utwardzenia drog
zniszczonych przez harwestery spowodowat straty przy-
rodnicze, krajobrazowe i estetyczne. Wwiezione do lasu
Smieci beda rozktadac sie nawet setki lat, niszczac natu-
ralny charakter tego miejsca. Do remontu drég w Puszczy
Biatowieskiej nalezy uzywac materiatdw pochodzenia
naturalnego, takich jak piasek i zwir, mozliwie ogranicza-
jacingerencje w przyrode i krajobraz.

53 “Belovezhkaya Pushcha / Bialowieza Forest” World Heritage
Site (33 BIS) Proposed Modification Of The Criteria And Boun-
dries Change Of The Name Of The Property: Supplementary
Information: Project, Objectives Of Nature Protection In The
Area Of The Park And The Indication Of Natural And Social
Conditions Of Their Implementation, UNESCO, luty 2014.

54 R.T.T Forman, D. Sperling, J. Bissonette, A.P. Clevenger, C.
Cutshall, V. Dale, L. Fahrig, R. France, C. Goldman, K. Heanue,
Ekologia drég J. Jones, F. Swanson, T. Turrentine, T. Winter, Road
Ecology: Science And Solutions, Island Press, 2003.

Fot. M. Klemens.
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7. Zamiast zakonczenia - co czeka
Puszcze w 2018 roku

Rok 2017 pokazat, ze Lasy Panstwowe, jako jednostka ad-
ministrujgca przewazajacg czescig Puszczy Biatowieskiej,
nie sy w stanie zapewni¢ odpowiedniej ochrony temu
unikatowemu ekosystemowi. Wycinka na skale niewi-
dziang w Puszczy od czaséw PRL-u doprowadzita do
zniszczen w wielu cennych starodrzewach. Umozliwity ja
decyzje Ministra Srodowiska Jana Szyszki i dyrektora LP
Konrada Tomaszewskiego, tamigce przyjete w szerokich
konsultacjach spotecznych ustalenia obejmujace najcen-
niejsze czesci Puszczy ochrong i wytaczajace je z gospo-
darki lesnej. Na decyzjach Ministerstwa i Laséw Parstwo-
wych ucierpiata nie tylko sama Puszcza, ale takze lokalny
sektor turystyczny i pozycja miedzynarodowa kraju. Pol-
ska dopuscita sie ztamania uméw miedzynarodowych i
zobowiazan podjetych wobec Unii Europejskiej, czego
rezultatem jest proces w Trybunale Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej.

Rok 2018 zaczat sie dla Puszczy pozytywnie — Jan Szyszko
oraz Konrad Tomaszewski pozegnali sie ze swoimi stano-
wiskami, co odbieramy jako potwierdzenie sformutowa-
nych w niniejszym raporcie zarzutéw. Harwestery zostaty
wycofane jeszcze w koncu listopada, a prace lesne na te-
renie wszystkich trzech nadlesnictw wyraznie stracity na
intensywnosci ze wzgledu na wyczerpanie limitow zapi-
sanych w PUL.

Niestety, wcigz nie mamy powoddéw do optymizmu. Nad-
lesnictwa Browsk i Hajnéwka, po wyczerpaniu catego
dziesiecioletniego etatu pozyskania drewna w zaledwie
szesc lat, wystapity z wnioskiem o aneksowanie Planéw
Urzadzania Lasu, ktére pozwolityby na kontynuowanie
pozyskania drewna z Puszczy. W ogtoszonych juz prze-
targach zaplanowane sg sztuczne nasadzenia (réwniez
w drzewostanach ponadstuletnich), ktére bezpowrotnie
zamienig naturalny, zréznicowany las w uprawe drzew.
Trwa takze wywdzka drzew wycietych z naruszeniem
obowiazujacego prawa. W styczniu do Regionalnej Rady
Ochrony Przyrody zostat zgtoszony pomyst na dopusz-
czenie wycinki i wywozki drewna z puszczanskich rezer-
watéw — udato sie go powstrzymac tylko dzieki szybkiej
mobilizacji spotecznej. Ale na jak dtugo?

Wycinajac i wywozac martwe drewno z Puszczy oraz nie
pozwalajac na samoistne odnowienie sie siedlisk Lasy
Panstwowe doprowadzajg do stopniowego przeksztatca-
nia drzewostanéw o charakterze naturalnym w gospo-
darcza plantacje. Powtarzana przez zwolennikéw wycinki
mantra o Puszczy stworzonej reka cztowieka jest wdra-
Zana w zycie metodg faktéw dokonanych. To grozi kolej-

nymi postepowaniami w Trybunale Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, czy usunieciem Puszczy z Listy Swiatowego
Dziedzictwa. Jednak przede wszystkim to nieodwracalna
strata dla nas i dla kolejnych pokolen - zniszczenie ostat-
niego naturalnego lasu nizinnej Europy, zaprzepaszcze-
nie kilkuset lat ochrony tego miejsca.

Dotychczasowy monitoring sytuacji wykazat, ze pod za-
rzadem Laséw Panstwowych w Puszczy Biatowieskiej
dorazne zyski z eksploatacji surowca drzewnego beda
zawsze zwycieza¢ z ochrong przyrody i dtugofalowym
mysleniem o rozwoju regionu. Dlatego caty obszar Pusz-
czy Biatowieskiej musi sta¢ sie Parkiem Narodowym.
Powinnismy wroci¢ do rozmowy o Parku Narodowym
Puszczy Biatowieskiej, koncepcji taczacej cele ochrony
przyrody ze zrbwnowazonym rozwojem regionu.
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Stowniczek terminow i skrotow

Swiatowe Dziedzictwo Ludzkosci UNESCO

Puszcza Biatowieska to jedyny w Polsce obiekt przyrodniczy swiatowego dziedzictwa UNESCO. Na uzyskanie tego
statusu decydujacy wpltyw miaty naturalnos¢ tutejszych siedlisk oraz trwato$¢ niezaktéconych proceséw przyrodni-
czych. Wpisanie catej Puszczy na te liste w 2014 roku byto mozliwe po zobowiagzaniu sie przez nasz kraj do jej ochrony,
w tym wstrzymania wyrebéw we fragmentach lasu pochodzenia naturalnego.

Plan Zadan Ochronnych Natura 2000 (PZO)

Przyjety w 2015 roku dokument wskazuje przedmioty ochrony (gatunki i siedliska) w Puszczy Biatowieskiej majace
znaczenie dla ogdlnoeuropejskiej sieci Natura 2000 oraz wymienia zagrozenia dla whasciwego stanu ich ochrony. Za
kluczowe zagrozenie dla tutejszych gradow - czyli najwazniejszego oraz najwiekszego powierzchniowo chronionego
siedliska — przyjeto usuwanie martwych drzew oraz gospodarke lesna. Dziatania ochronne opieraja sie na wytaczeniu
z wszelkich wyreboéw i prac lesnych drzewostanéw ponadstuletnich.

Plany Urzqdzenia Lasu (PUL)

Takze dokumenty strategiczne, regulujace dziatanie Nadlesnictw w Puszczy Biatowieskiej w okresie 2012-2021 biorg
pod uwage priorytety ochrony przyrody. Podstawowe zapisy to wylgczenie drzewostanéw ponadstuletnich z gospo-
darki lesnej oraz ograniczenie tacznego pozyskania drewna w puszczanskich Nadlesnictwach do poziomu 48 tys. m?
rocznie.

Drzewostany ponadstuletnie

To drzewostany, w ktorych wiek przynajmniej jednego gatunku wynosi co najmniej 100 lat i jednocze$nie udziat tego
gatunku w drzewostanie wynosi co najmniej 10%. Zgodnie z danymi historycznymi ustalono, ze jesli wiek drzew jakie-
gokolwiek gatunku przekracza 100 lat, oznacza to, ze sa to drzewa pochodzace z samosiewu, ktére rozpoczety wzrost
przed | wojng Swiatowa, czyli przed rozpoczeciem okresu intensywnej eksploatacji zasobdéw drzewnych w Puszczy
Biatowieskiej. Ich wystepowanie stanowi wiec wskaznik naturalnosci lasu.






Rok 2017 byt dla Puszczy Biatowieskiej wyjatkowo niekorzystny. W ciggu 12 miesiecy
wycieto w niej 190 tys. m® drewna, czyli ok. 180 tys. drzew. Ponad potowe drewna po-
zyskano w wyjatkowo cennych drzewostanach ponadstuletnich, czyli takich, ktére nie
byly sadzone reka cztowieka. Stanowig one refugium gatunkéw typowych dla starych
lasow, ktore to gatunki na skutek gospodarki lesnej wyginety w innych rejonach Polski.
Wiele tych gatunkoéw podlega ochronie na mocy Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej. Ostat-
nie tak intensywne wyreby w Puszczy miaty miejsce 30 lat temu, w okresie PRL.W 2017
po raz pierwszy pojawity sie w Puszczy ciezkie maszyny — harwestery. Jedna taka maszy-
na, wycinata ok. 200 drzew dziennie. Drewno zostato wywiezione przez 6 tysiecy tirow.

Skala dewastacji Puszczy wywotata zdecydowana reakcje polskiego spoteczerstwa,
miedzynarodowej opinii publicznej, Komisji Europejskiej, Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, Sekretariatu UNESCO, wielu uniwersytetow oraz ekspertéw zajmuja-
cych sie badaniem i ochrong przyrody. Jedng z form reakcji byta spoteczna kontrola
sytuacji w Puszczy, ktérej efektem jest niniejszy Raport. Powstat on gtéwnie w oparciu
o dane gromadzone podczas patroli terenowych. Wykorzystalismy réwniez dane z in-
terpelacji poselskich, Banku Danych o Lasach, publikacji naukowych, dane pozyskane
od Laséw Panstwowych w trybie dostepu do informacji publicznej, a takze dane zebra-
ne w ramach projektu ForBioSensing i programu Inwentaryzacji przyrodniczej i kulturo-
wej Puszczy Biatowieskiej koordynowanego przez Instytut Badawczy Le$nictwa.

Raport analizuje naruszenia — poprzez zintensyfikowane pozyskanie drewna - obowia-
zujacych regulacji prawnych, okre$lajagcych zarzadzanie Puszcza: planéw urzadzania
lasu, Planu Zadan Ochronnych Natura 2000, regulacji okreslajacych zarzadzanie Obiek-
tem Swiatowego Dziedzictwa Ludzkosci Puszcza Biatowieska. Raport weryfikuje row-
niez oficjalne uzasadnienia tak intensywnych wyrebéw prezentowane przez Ministra
Srodowiska Jana Szyszko.

W Raporcie wykazalismy, ze dziatania Laséw Panstwowych w Puszczy Biatowieskiej
w 2017 roku naruszaty przepisy polskie, europejskie i standardy UNESCO. Uzasadnia-
my réwniez, dlaczego intensywna wycinka prowadzona w 2017 roku miata wysoce ne-
gatywny wptyw na cenne siedliska i gatunki, w tym chronione i bedace przedmiotem
ochrony obszaru Natura 2000.



