UZASADNIENIE

Kazde przedsiewziecie, czyli zamierzenie budowlane lub inna ingerencja
w Srodowiska, wywiera na to $rodowisko pewien wplyw, chocby minimalny. Jezeli ten
wplyw jest znaczny, nalezy go zbadaé, zwtaszcza w odniesieniu do wody, powietrza
i gatunkow chronionych, oraz oceni¢, czyli stwierdzié, w jakim zakresie jest on
pozytywny, a w jakim negatywny. Tam, gdzie wplyw przedsigwzigcia na srodowisko jest
negatywny, musi by¢ zrownowazony przez dziatania kompensacyjne. Jezeli negatywny
wptyw dotyczy obszaréw Natura 2000, przedsiewzigcie moze byC realizowane tylko
wowczas, gdy przemawlaja za tym konieczne wymogi_nadrzednego interesu publicznego.

Nadrzednym celem projektowanej ustawy jest zmiana modelu dokonywania ocen
oddziatywania przedsiewzie¢ na srodowisko, z uwagi na fakt, iz obechie oceny
przedsiewzieé¢ dokonuja odrebne organy: inne w zakresie oddziatywania na srodowisko, a
inne w pozostalym zakresie, co jest duzym utrudnieniem dla inwestora. Jednoczesnie
prowadzone obecnie  postgpowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach czesto prowadzone sg nierzetelnie lub z razacymi bigdami, co skutkuje
niepowetowanymi szkodami w $rodowisku. Ponadto w obecnie obowigzujacym systemie
prawnym czesto dochodzi do naktadania sie kompetencji w zakresie nadzoru nad ochrong
przyrody oraz nadzoru w sprawowaniu pieczy nad wykonalnoscig planéw zadan

ochronnych.

Projekt zaktada zniesienie Generainego Dyrektora Ochrony Srodowiska
i regionalnych dyrektoréw ochrony S$rodowiska oraz utworzenie Krajowego Zarzadu
Zasobdw Srodowiska kierowanego przez Prezesa Krajowego Zarzadu Zasobow

Srodowiska przy pomocy dyrektorow oddziatdw terenowych.

Nowy model przewiduje przeniesienie obowigzku dokonywania ocen oddziatywania
przedsiewzie¢ na $rodowisko z organdéw ochrony $rodowiska, ktérymi obecnie s3 przede
wszystkim Regionalni Dyrektorzy Ochrony Srodowiska, na organy wydajace zezwolenia
na realizacje inwestycji, np. starostéw w przypadku inwestycji wymagajacych pozwolen
na budowe. Natomiast przekazanie kompetenc]i organéw ochrony $rodowiska z zakresu
ocen strategicznych zostato powierzone wojewodom i ministrowi witasciwemu do spraw
{rodowiska. Obecnie rola organéw ochrony érodowiska jest w tym zakresie wiodaca, gdyz
wydaja one decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia oraz
postanowienia o uzgodnieniu warunkow realizacji przedsiewziecia, ktore sg wigzace dla
organéw wydajacych zezwolenia na inwestycje. Planuje sig ograniczenie tej roli do
opiniowania projektoéw przedsiewzie¢ w oparciu o dotaczone raporty © oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. Opinie te beda przeznaczone dla organéw wydajacych



zezwolenia na inwestycje i majg stanowic dla nich ulatwienie w dokonaniu samodzielnej

oceny, nie wymuszajac ich obligatoryinego uwzgledniania.

Kompetencje Regionalnych  Dyrektoréw  Ochrony Srodowiska dotyczace
sprawowania nadzoru nad przestrzeganiem przepisow o ochronie przyrody przez
nadlesnictwa zostaja przekazane dyrektorom regionalnych dyrekcji Laséw Panstwowych.

Pozostate  kompetencje  Generalnego  Dyrektora Ochrony Srodowiska
i Regionalnych Dyrektoréw Ochrony Srodowiska zostajg przekazane odpowiednio

Prezesowi Krajowego Zarzadu Zasobow Srodowiska | dyrektorom oddziatéw terenowych.

Niniejszy projekt wprowadza zasade dokonywania oceny w ramach postgpowania
w sprawie wydania zezwolenia na inwestycje, z zachowaniem mozliwesci ubiegania sie
przez inwestora o odrebng decyzje Srodowiskowa, na zasadach zblizonych do obecnie
obowigzujacych. Projekt ustawy zaklada, iz oceny oddziatywania przedsiewzie¢ na
érodowisko maja dokonywac organy wiasciwe do wydania zezwolenia na inwestycje
w jednym z dwoch trybow, wediug wyboru inwestora:

1) w ramach postepowania gtéwnego, tj. postepowania w sprawie zezwolenia na
inwestycje - wtedy srodowiskowe uwarunkowania przedsigwzigcia zostang
okreslone bezposrednio w zezwoleniu na inwestycje;

2) w ramach uprzedniego postepowania specjalnego, tj. postepowania w sprawie
okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan przedsiewziecia, koficzacego sie decyzjg
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pierwszy z tych trybdw jest prostszy i ma umozliwi¢ inwestorom zatatwienie
wszystkich zezwoleri administracyjnych ,za jednym razem”, czyli w jednym postepowaniu
w sprawie udzielenia zezwolenia na inwestycje. Drugi z trybdw jest bardziej rozbudowany
i pozwala uzyskaé wstepng - i co wazne wigzaca - decyzje organu jedynie w zakresie
warunkéw érodowiskowych, Taka wstepna decyzja w wielu przypadkach moze by¢ dla
inwestora konieczna, aby moégt rozpoczal starania o pozyskanie srodkéw (w tym
unijnych), kontrahentéw, wspdlnikdw itp.

Projekt ustawy wprowadza takze obowigzek jednoznacznego okreslania
aktualnego stanu wody, powietrza, gatunkdw chronionych i chronionych siedlisk
przyrodniczych w obszarze planowanej inwestycji zaréwno przez inwestora (w raporcie o
oddziatywaniu przedsiewziecia na s$rodowisko), jak i przez organ administracji (w
zezwoleniu na inwestycje lub w decyzji $rodowiskowej). Wigze sig z tym natozenie na
ministra wlasciwego do spraw srodowiska obowiazku okreslenia, w drocize
rozporzadzenia, metod ustalania aktualnego stanu wody, powietrza i gatunkéw
chronionych oraz sposobu jego okreslenia w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko, w raporcie o oddziatywaniu przedsiéwziecia na obszar Natura 2000, w



decyzjach o zezwoleniu na inwestycje o'raz w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, tak aby zapewni¢ mozliwosé tatwego poréwnania tych danych z
aktualnym stanem rzeczywistym.

Nowelizacja wprowadza réwniez obowiazek jednoznacznego okreslenia przez
organ w wydawanej decyzji wptywu przedsiewziecia na srodowisko (pozytywny,
negatywny albo brak znacznego wplywu), jezeli wptyw jest negatywny — natozony zostaje
obowigzek kompensacji przyrodniczej.

Organ wilasciwy do wydania zezwolenia na inwestycje na podstawie raportu oraz
zebranych informacji dokonuje wiasnej oceny wplywu przedsiewziecia na srodowisko
(tzw. uzasadniona konkluzja) oraz okresla stan elementow Srodowiska objetych
oddziatywaniem przedsiewziecia, zwlaszcza aktuainy stan wody, powietrza, gatunkow
chronionych i chronionych siedlisk przyrodniczych (tzw. stan zerowy). Zarbéwno
uzasadniona konkluzja, jak | stan zerowy, zawarte sg w sentencji decyzji o zezwoleniu na

inwestycje.

Projekt wprowadza ponadtc odpowiedziainos¢ oséb sporzadzajacych raport za
zawarte w nim nieprawdziwe informacje lub razgco nierzeteine prognozy, oraz
odpowiedzialnosci organu za skutki blednych decyzji, tj. w sytuacji, gdy organ wydat
decyzje zezwalajaca na inwestycje, a jej realizacja — prowadzona zgodnie z tg decyzjg -
spowodowata nieprzewidziang szkode w srodowisku.

Podstawa oceny musi byé raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
sporzadzony przez inwestora, gdyz wymoég ten wynika wprost z dyrektywy 2011/92/UE
(art. 5 ust. 1). Aby jednak zapewni¢ rzetelnos¢ i wiarygodnos¢ raportéw, proponuje sig
wprowadzenie sankcji finansowych (grzywny do 100.000 zt)} za sporzadzenie raportu
zawierajacego nieprawdziwe informacje lub razaco nierzetelne prognozy.

Organy wydajace zezwolenia na inwestycje ponosi¢ beda odpowiedzialnosc
administracyjng w postaci kar pienieznych za nierzetelne dokonanie oceny oddziatywania
przedsiewzie¢ na srodowisko. Odpowiedzialnosc organu powstaje w sytuacji, gdy wydat
on decyzje zezwalajaca na inwestycje, a jej realizacja — prowadzona zgodnie z tq decyzja
- spowodowata szkode w $rodowisku w zakresie gatunkdw chronionych, chronionych
siedlisk przyrodniczych, wody lub powietrza. Jezeli natomiast szkoda w Srodowisku
powstata w wyniku dziatai inwestora niezgodnych z wydanym zezwoleniem, aktualna
pozostaje obowiazujaca zasada, iz petna odpowiedzialnos¢ za szkode ponosi inwestor. Z
kolel w przypadku, gdy podjecie dziatan kompensacyjnych jest niemozliwe albo nie
wystarcza dla przywrécenia stanu zgodnego z prawem np. negatywny wpiyw dotyczy
obszaréw Natura 2000, a przedsiewziecie nie realizuje nadrzednego interesu publicznego,
zgodnie z aktualnymi przepisami, organ nadrzedny stwierdza niewazno$¢ wydanego
zezwolenia, co oznacza koniecznost likwidacji przedsiewziecia. Koszty i straty zwigzane z
likwidacja obciazajg, podmiot odpowliedzialny za szkode: inwestora, gdy dziatat niezgodnie



z zezwoleniem albo organ, gdy inwestor dziatat zgodnie z zezwoleniem.
Wprowadzono takze odpowiedzialnos¢ karng dla uczestnika postepowania, ktory
bez uzasadnienia uniemozliwia lub utrudnia realizacje przedsiewziecia.

Ponadte przedmiotowy projekt wprowadza szereg uregulowan majacych za
zadanie usprawni¢ catoksztatt procedury oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko, do najwazniejszych z nich nalezg m.in.:

- wprowadzenie zasady, ze w postepowaniach, w ktérych dokonuje sie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko - dotyczy to zardwno postepowan
inwestycyjnych wiasciwych ja-k i postepowan prowadzonych w trybie specustaw - nie
zajecie stanowiska przez organ uzgadniajacy. w przewidzianym terminie uznaje sig¢ za
brak zastrzezen,

- zapisanie wprost, ze organ dokonujacy oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
$rodowisko, ktary stwierdzit braki w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko naktada postanowieniem obowigzek ich usuniecia w wyznaczonym terminie,
a po bezskutecznym uptywie tego terminu wydaje decyzje odmowng - przepis
wzorowany na Prawie budowlanym,

- wprowadzenie terminu do wydania decyzji $rodowiskowej - odpowiednio 45 lub
65 dni - za przekroczenie ktérego organ wyzszego stopnia wymierza karg organowi
wiasciwemu organowi do wydania decyzji srodowiskowej — przepis wzorowany na Prawie
budowlanym,

- wprowadzenie zasady, iz w przypadku jezeli organ wiasciwy do wydania decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach po raz drugi lub kolejny wyznaczy termin do
usuniecia brakdw, to czas uzupetnienia wlicza sie juz do terminu zatatwienia sprawy, -

- wydtuzenie termindw na wydanie decyzji w sprawie pozwoled na Inwestycje
okredlonych juz przez przepisy ustaw: Prawo budowlane, o zagospodarowaniu i
planowaniu przestrzennym, © transporcie kolejowym oraz specustaw: drogowej,
terminalowej, telekomunikacyjnej, przeciwpowodziowej i przesylowe] dla przedsiewziec

mogacych miec¢ znaczny wplyw na srodowisko lub znaczny wplyw na obszar Natura 2000.

Jednoczedénie wprowadzono obligatoryjne do speinienia warunki dla organizacji
ekologicznych  chcacych  uczestniczyé na prawach strony w  postgpowaniu
administracyjnym, zgodnie z art. 44 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, majgace na celu ograniczy¢ dos¢ czesto zdarzajace sig
przediuzanie postepowan z uwagi na uczestnictwo w nim nieprofesjonalnych uczestnikodw,
ktérzy maja na celu wylacznie opdznienie realizacji inwestycji lub odstgpienie od niej

przez inwestora wobec braku jakiejkolwiek rzetelnej i merytorycznej argumentacji.



Ustawa wprowadza takze uregulowania precyzujace wykonywanie zadar
ochronnych na obszarach Natura 2000 m.in.: '

- wprowadzenie zasady, Zze plan utrzymania wod w czesci obejmujacej obszar
Natura 2000 zastepuje plan zadan ochronnych obszaru Natura 2000, .

- wprowadzenie obowigzku oparcia planu zadari ochronnych dla obszaru Natura
2000 na wynikach inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, dia ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000,

- wprowadzenie zasady, ze zadania ochronne w obszarze Natura 2000 wykonuje
wilasciciel lub posiadacz gruntéw na podstawie porozumienia z dyrektorem oddziatu
terenowego Krajowego Zarzadu Zasobow Srodowiska albo na podstawie zobowigzania

podjetego w zwigzku z korzystaniem z programoéw wsparcia.

Dodano takze szereg zmian dotyczacych ochrony przyrody, zwigzanych
bezpoérednio z gospodarka lesng i funkcjonowaniem Pafstwowego Gospodarstwa
Le$nego ,Lasy Panstwowe” do ktorych naleza;

- zniesienie wymogu uzgadniania (obecnie: z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska) projektow planéw urzadzania lasu w czesdci dotyczgcej otuliny rezerwatu
przyrody ,w zakresie ustalen tych planéw mogacych mie¢ negatywny wptyw na ochrong
przyrody rezerwatu przyrody” poprzez uchylenie art. 13 ust. 3b ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyredy,

- wprowadzenie wymogu‘ uzgadniania z Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych projektéw planéw ochrony dla rezerwatow przyrody obejmujacych obszar
zarzadzany przez Lasy Panstwowe, sporzadzanych przez inny podmiot - w czesci
dotyczacej zadan ochronnych, za ktoérych wykonywanie odpowiadal beda jednostki
organizacyjne Lasow Pafstwowych - nowy art. 19 ust. 2a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody,

- wprowadzenie wymogu uzgadniania z Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Lasow
Pafistwowych projektéw planéw ochrony parkéw krajobrazowych w czesci dotyczacej
zadan ochronnych, przewidzianych na obszarze zarzadzanym przez Lasy Pafstwowe, za
ktérych wykonywanie odpowiada¢ beda jednostki organizacyjne Laséw Panstwowych -
art. 19 ust. 6¢ ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- wprowadzenie zasady, Ze plan urzadzania lasu, w czesci pokrywajacej sig
z obszarem rezerwatu ‘przyrody lub parku krajobrazowego, uwzgledniajacy zakres planu
ochrony, staje sie planem ochrony dla tej czesci rezerwatu przyrody lub parku
krajobrazowego - art. 20 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- wprowadzenie wymogu uzgadniania z Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw
Paristwowych projektdw planéw zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 - w czesci
dotyczacej obszaru zarzadzanego przez Lasy Panstwowe w zakresie zadan ochronnych,



za ktérych wykonywanie odpowiadac bedg jednbstki organizacyjne Lasow Panstwowych -
art. 28 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- zastgpienie wymogu uzgadniania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska projektéw planéw urzadzania lasu uwzgledniajacych zakres planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 - mozliwoscig wystgpienia o opinig do dyrektora
oddziatu terenowego Krajowego Zarzadu Zasobow Srodowiska i obowigzkiem jej wydania
w takim przypadku - art. 28 ust. 1la ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody,

- wprowadzenie wyrhogu uzgadniania z Dyrektorem Regionalinej Dyrekcji Lasow
Panstwowych projektéw planéw ochrony dla obszaru Natura 2000, jezeli obszar Natura
2000 obejmuje obszar zarzadzany przez Lasy Paristwowe - art. 29 ust. 2 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- wprowadzenie mozliwosci wystapienia o opinie do dyrektora oddziatu
terenowego Krajowego Zarzadu Zasobdw Srodowiska o projekcie planu urzadzania lasu
dla nadlegnictwa polozonego w granicach obszaru Natura 2000, uwzgledniajacego zakres
planu ochrony dla obszaru Natura 2000 - art. 30 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody,

- zniesienie wymogu uzyskiwania zezwoleri na podlegajace zakazom w stosunku
do zwierzat gatunkéw chronionych czynnosci, o ktérych plan urzadzania lasu zawiera
informacje wymagane w zezwoleniu - art. 56 ust. 7| ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody,

- zastapienie zezwolert wojewody na podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkdw chronionych czynnosci, o ktérych plan urzadzania lasu nie zawiera. informacji
wymaganych w zezwoleniu ~ zgodg Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych -
art. 56 ust. 7m ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, '

- zniesienie wymogu dostosowania planu urzadzania lasu do planu ochrony parku
krajobrazowego - art. 105 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- zastzpienie wymogu uzgadniania (obecnie: przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska) zakresu prognozy oddziatywania planu urzadzania lasu na obszar
Natura 2000 mozliwodcia wystapienia o opinie do dyrektora oddziatu terenowego
Krajowego Zarzadu Zasobow Srodowiska i obowiazkiem jej wydania w takim przypadku -
zmieniony zostat art. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko,

- zastapienie wymogu opiniowania (obecnie: przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska) projektéw planu urzadzania lasu w zakresie oddziatywania na
obszar Natura 2000 mozliwoscig wysta,piehia o opinie do dyrektora oddziatu terenowego
Krajowego Zarzadu Zasobow Srodowiska i obowiazkiem jej wydania w takim przypadku —
zmiana art. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o



srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczetistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko,

- zastaplenie wymogu uzgadniania przez Inspekcje sanitarng zakresu prognozy
oddziatywania planu urzadzania lasu na obszar Natura 2000 obowiazkiem wydania przez
ministra srodowiska w porozumieniu z ministrem zdrowia rozporzadzenia okreslajacego
szczegOlowy zakres tej prognozy - art. 52 ust. 4 i art. 53 ﬁst. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska dodano rozdziat
pt. .Gminny monitoring srodowiska”. Wedtug projektu ustawy gminy beda obowigzane
do prowadzenia na swoim terenie monitoringu Srodowiska, stanowigcego system
pomiardw i ocen stanu srodowiska oraz gromadzenia, przetwarzania i rozpowszechniania
informacji o srodowisku. Gminny monitoring érodowiska wspomagatby dziatania na rzecz
ochrony srodowiska poprzez systematyczne informowanie organdéw | mieszkancow gminy
o aktualnym stanie wody, powietrza i gatunkow chronicnych oraz Wystepujqcych
zmianach tego stanu | przyczynach tych zmian. Mohitoring gminny pozyskiwatby dane na
podstawie pomiarow i obserwacji dokonywanych przez organy gminy, informacji
udostepnionych przez inne organy administracji oraz informacji uzyskanych odptatnie lub
nieodptatnie od podmiotéw niebedacych organami administracji. Szczegélowe zasady
funkcjonowania gminnego monitoringu srodowiska okreslataby uchwata rady gminy.

Projekt zawiera regulacje, zgodnie z ktorg jezeli na terenie gminy wystgpito
bezposrednie zagrozenie szkodg w $rodowisku lub wystapita szkoda w érodowisku, rada
gminy moze podjaé uchwate zobowiazujacg organ ochrony srodowiska, ktorym
najczesciej bedzie dyrektor oddziatlu terenowego Krajowego Zarzgdu Zasobow
Srodowiska, do wszczecia postepowania administracyjnego w tej sprawie.

wsérod innych zmian dokonuje sie zasadniczego przeredagowania przepisow
regulujacych oceny oddziatywania przedsiewzie¢ na srodowisko, tj. przepisy dziatu V
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko. Zmianie redakcyjnej ulegajg zwtaszcza poczatkowe przepisy tego dziatu,
wyjadniajace ktore przedsiewziecia podiegajg ocenom oddziatywania na srodowisko.
Dotychczasowe, trudne w stosowaniu | niepoprawne jezykowo zwroty, zostajg zastapione

w sposob nastepujacy:

1) ,przedsiewziecia mogace zawsze znaczaco oddziatywaé na sSrodowisko” zastepuje sig
zwrotem ,przedsiewziecia majace zawsze znaczny wpltyw na srodowisko”

2) ,.przedsiewziecia mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko”
zastepuje sie zwrotem ,przedsiewziecia mogace mie¢ znaczny wplyw na srodowisko”.



Jednoczesnie pozostawia sie niezmienione zwroty, ktére przyjety sie w jgzyku
powszechnym, takie jak: oceny oddziatywan na $rodowisko, raport o oddziatywaniu na

srodowisko itp.

Ponadto uktad przepiséw w dziale V zostat uporzadkowany tematycznie
i chronologicznie. Obecnie dziat ten sktada sie z czterech rozdziatdw:

1) pierwszy wyjasnia, ktére przedsiewziecia wymagajg oceny oddziatywania - na
$rodowisko jako catos$é | na obszar Natura 2000 oraz w jakim trybie dokonuje sie

oceny,;

2} drugi wyjasnia, czym jest raport o oddziatywaniu przedsiewziecia i jak sig go
sporzadza;

3) trzeci objasnia procedure badania wplywu przedsiewzie¢ na $rodowisko,
poczawszy od urzedowego stwierdzenia, czy przedsiewzigcie wymaga oceny, a
skoriczywszy na wydaniu decyzji okresiajacej wpltyw przedsigwzigcia na
$rodowisko;

4) ostatni objasnia procedure badania wplywu przedsiewzie¢ na obszar Natura 2000,

analogicznie jak w punkcie poprzednim.

Proponuje sie wejscie w zycie ustawy po uptywie 3 miesiecy od dnia jej

ogtoszenia.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.



