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BRIEF

Czy spalanie polskich lasow to recepta na kryzys wywotany
pandemig czy proba zwiekszenia zyskow koncernu Lasy
Panstwowe?

Forsowany przez Ministerstwo Srodowiska projekt zmiany ustawy o odnawialnych Zrédtach energii
(OZE) jest krotki i polega jedynie na rozszerzeniu definicji drewna energetycznego, czyli takiego, ktére
moze by¢ spalane m.in. w elektrowniach jako biomasa. W teorii jest to zmiana tymczasowa, ale jej
przyjecie moze nie$¢ za sobg wiele zagrozen w kontekscie ochrony réznorodnosci biologicznej, ochrony
polskich lasow i rozwoju zrdwnowazonego sektora energetycznego w Polsce.

Na czym polega problem?

Wedtug autoréw projektu, ustawa ma stuzy¢ jedynie ,przekazaniu na cele energetyczne $cietego drewna,
ktére w wyniku pandemii COVID-19 nie zostanie odebrane przez kontrahentéw Laséw Panstwowych”.
Sprzedaz lezgcego obecnie w lasach scietego drzewa ma pozwoli¢ Lasom Paristwowym na kontynuowanie
wycinek, co — wedtug autorow projektu — stuzy¢é ma ochronie laséw przed inwazjami kornika i innych
owadow Zerujgcych na drewnie oraz przed zagrozeniem pozarowym. Istnieje szereg probleméw
zwigzanych zaréwno z trescig projektu ustawy, jak i trybem jego procedowania.

Nieostra definicja stwarzajaca pole do naduiyé. Poprzez niejasng definicje, projekt w praktyce daje
mozliwos¢ spalenia tych rodzajow drewna, ktére normalnie przeznaczone s3 dla przemystu drzewnego i
papierniczego. W uzasadnieniu do ustawy czytamy, ze “za drewno energetyczne uznany bedzie materiat
drzewny stanowigcy drewno matowymiarowe, chrust, igliwie i liscie, kore, korzenie i karpy, drewno o
minimalnej srednicy w gérnym korncu wynoszacej co najmniej 7 cm w korze, ktéry ze wzgledu na cechy
jakosciowe nie jest zaliczany do drewna uzytkowego”. Przyjmuje sie, ze drewno o $rednicy co najmniej 7
cm w gérnym krancu i powyzej jest materiatem przeznaczonym pod obrdbke tartaczng, czyli takim
drewnem, z ktérego normalnie produkuje sie meble, domy, palety etc. Teraz, o ile zostanie uznane za
jakosciowo nieuzytkowe, bedzie mogto zostaé sprzedane jako drewno energetyczne.

Presja na wycinki. Ciecia sanitarne i ze wzgledéw bezpieczenstwa byty juz wielokrotnie wykorzystywane
przez Lasy Panstwowe w celu zwiekszenia zyskdw ze sprzedazy drewna ze szkodg dla polskiej przyrody.
Przyktadem moze stuzy¢ Puszcza Biatowieska, gdzie — wobec braku mozliwosci wycinania drzew w starych
drzewostanach w 2017 roku — lesnicy ttumaczyli wzgledami bezpieczeristwa wycinanie ponad stuletnich
Swierkéw w $rodku lasu, nawet 200 metréw od jakichkolwiek szlakdw. Otworzenie szerokich mozliwosci
zbytu na takie drewno moze tylko zwiekszy¢ te presje. Lasy Pafistwowe ttumaczg, ze ustawa nie zwiekszy
poziomu wycinek, bo on okreslony jest w 10-letnich planach urzadzenia lasu (PUL). W praktyce jednak



poziom wycinek regulowany jest zbytem. Jesli Lasom Paristwowym uda sie sprzeda¢ cate zatozone w PUL
drewno, bez problemu moga wystapi¢ o aneksowanie PUL, ktére zatwierdza Minister Srodowiska. Ani
PUL, ani aneksy do niego nie podlegajg kontroli spotecznej i nie mozna zaskarzy¢ ich w polskich sgdach.

Promowanie niezréwnowazonej formy wytwarzania energii z biomasy. Spalanie drzew na cele
energetyczne z perspektywy srodowiskowej i klimatycznej nie jest zréwnowazong forma pozyskania
energii z biomasy. Biomasa moze by¢ traktowana jako zrdwnowazone Zrédto odnawialne energii jedynie
pod pewnymi warunkami. Nie moze byé pozyskana ze szkodg dla wartosci przyrodniczych. Sposéb jej
pozyskania i transportu na miejsce spalenia nie moze generowa¢ nadmiernych emisji. Te warunki nie sg
uwzglednione w projekcie. Przede wszystkim zas nie ma potrzeby palenia tych drzew w elektrowniach —
mozna ich po prostu nie wycinaé, albo wyciete zostawi¢ w lesie do petnego rozktadu, co dobrze wptynie
na zachowanie naturalnych procesow.

Zte rozwigzanie w dobie kryzysu klimatycznego i ekologicznego. Projekt stuzy temu, aby Lasy Paristwowe
mogty sprzedawac wiecej surowca drzewnego. Takie reprezentowane obecnie przez Ministerstwo
Srodowiska oraz Lasy Paristwowe podejécie do polskich laséw jest skrajnie nieodpowiedzialne w dobie
kryzysu — zaréwno klimatycznego, jak i pogtebiajgcego sie kryzysu réznorodnosci biologiczne;j.
Koncentracja na maksymalizacji przychodéw ptyngcych z eksploatacji ekosystemow lesnych grozi utratg
siedlisk naturalnych, ktére potrzebne sg cztowiekowi do przetrwania. Z kolei spalanie biomasy lesnej,
zamiast pozostawiania w lesie do naturalnego rozktadu, jest szkodliwe dla srodowiska i nie sprzyja
przeciwdziataniu kryzysowi klimatycznemu.

Zte rozwigzanie istniejgcego problemu. W uzasadnieniu projektu czytamy, ze rozwigzanie ma stuzyc
ochronie polskich laséw przed owadami, w tym kornikiem, oraz zagrozeniem pozarowym. Korniki —
drukarz i ostrozebny — sg obecnie problemem w lasach catej Europy. Wynika to z ostabienia sosen i
Swierkéw skutkami kryzysu klimatycznego, takimi jak susze i wysokie temperatury. W polskich lasach
gospodarczych dominujg jednogatunkowe uprawy sosnowe czy sSwierkowe. Majg one bardzo niska
odpornos¢ na mniejszg ilo$¢ wody w ekosystemach oraz na owady Zzerujgce na drzewach. Odpowiednio
prowadzona gospodarka lesna mogtaby pozwoli¢ na unikniecie probleméw, o ktérych w uzasadnieniu do
zmiany ustawy pisze Ministerstwo Srodowiska. Monokultury, ktére sadzone byty po to, zeby
wyprodukowac jak najwiecej surowca, nie maja racji bytu w dobie zmian klimatycznych. Chronié nalezy
réznorodnosc biologiczng i dazy¢ do renaturalizacji zniszczonych siedlisk lesnych. Jednak zeby las mogt sie
odpowiednio regenerowac, potrzebne jest w nim martwe drewno — a miedzy innymi wtasnie martwe
drewno ministerstwo i Lasy Panstwowe chca sprzedawad elektrowniom.

Brak konsultacji. Ministerstwo Srodowiska wnioskuje o przyjecie ustawy praktycznie bez konsultacji. Na
stronach RCL wymieniona jest jedynie krétka lista podmiotéw zwigzanych z gospodarkg lesng i
przemystem drzewnym, jednak nie jest umieszczony obligatoryjny raport z konsultacji. Nie spytano o
zdanie samorzgdowcdw, przedstawicieli przemystu meblarskiego, przyrodnikow czy rolnikdw.

Projekt zostanie z nami na dtuzej. Projekt z zatozenia jest czasowy, ale doswiadczenie uczy nas, ze
wprowadzane w sytuacjach kryzysowych niekorzystne rozwigzania, maja tendencje do pozostawania w
obiegu prawnym réwniez po ustaniu kryzysu. Jesli zaktadane w projekcie zabezpieczenie przychodéw
Laséw Panstwowych zostanie zrealizowane, nie bedzie zadnych przeszkdd, by Ministerstwo w szybkim
procesie legislacyjnym usuneto z ustawy date koficowg obowigzywania przepisow.

Projekt naduzywa pretekstu pandemii. Miato to sens w kwietniu, kiedy rzeczywiscie polska i Swiatowa
gospodarka byta zamrozona w zwigzku z sytuacjg pandemiczng. Obecnie sytuacja praktycznie wrdcita do
stanu sprzed pandemii i nie ma zadnych powoddw, by utrzymywad, ze bedzie trwac kolejne kilkanascie



miesiecy. Dtugi czas obowigzywania przepisow pokazuje, ze chodzi nie tyle o ratowanie Laséw
Panstwowych przed czasowa utratg wptywdw wywotanych pandemia, co o trwate zapewnienie im
zwiekszenia przychodéw ze sprzedazy drewna do elektrowni. Jednoczesnie zdezaktualizowato sie
podkreslane w uzasadnieniu do ustawy zagrozenie pozarowe - od kilku tygodni spadto ono ze stopnia
trzeciego i prawie w catym kraju juz ono nie wystepuje. W uzasadnieniu do projektu ustawy czytamy, ze
drewno, ktére zalega w lasach zostato Sciete nie dalej jak 60 dni temu, jednak nie podana jest data od
kiedy napisane zostato uzasadnienie do ustawy. Oznacza to, ze “zalegajgce” drewno, ktére jest pretekstem
do powstania catego projektu ustawy, moze okazaé sie o wiele starsze niz sugeruje uzasadnienie, ale
takze nie stanowi juz zagrozenia pozarowego ze wzgledu na ulewne deszcze, ktére przetoczyly sie przez
cata Polske w ostatnich tygodniach.

Istnieje skonsultowany, przyjety przez rzad, a takie notyfikowany Komisji Europejskiej projekt
rozporzadzenia. Od wrzesnia 2019 roku istnieje gotowy do podpisania projekt rozporzadzenia Ministra
Srodowiska wprowadzajacego definicje drewna energetycznego. Projekt ten byt szeroko konsultowany,
zostat réwniez notyfikowany Komisji Europejskiej. Zupetnie niezrozumiate jest — szczegdlnie w sytuacji
kryzysu, o ktérym czytamy w uzasadnieniu projektu ustawy — ze Ministerstwo Srodowiska, zamiast
podpisacé gotowy projekt, wprowadza niekonsultowane i kontrowersyjne zmiany w ustawie.

Bilans zyskéw i strat — kto i co na tym zyska, a kto i co straci

Z wtasciwosci dokumentu opublikowanego na RCL wynika, ze autorem projektu jest pracownik Laséw
Panstwowych. Nic dziwnego, skoro to wtasnie Lasy Panstwowe s3 najwiekszym i wtasciwie jedynym
beneficjentem tego rozwiazania, projekt pozwoli im bowiem kontynuowac wycinki a nawet zwiekszac ich
skale i zarabia¢ w ten sposéb na drzewach z nalezgcych do Skarbu Paristwa lasow.

Na negatywny wptyw projektu na swodj biznes zwracajag uwage m.in. przedstawiciele przemystu
meblarskiego, ktérzy beda musieli konkurowaé o materiat drzewny m.in. z poteznymi podmiotami, jakimi
sg elektrownie.

Rekomendacje

Definicja drewna energetycznego musi uniemozliwia¢ niszczenie cennych ekosysteméw lesnych oraz
jasno okresla¢ warunki pozyskania i transportu biomasy tak, aby nie wigzato sie to z wiekszymi emisjami.

Odpowiednio prowadzona gospodarka le$na, nastawiona w wiekszym stopniu na ochrone klimatu i
réznorodnosci biologicznej, mogtaby pozwoli¢ na unikniecie problemdéw, ktére sg wymienione w
uzasadnieniu do zmiany ustawy o OZE. Jednocze$nie nie musiatoby sie to wigzaé ze zmniejszeniem
dostepnosci surowca drzewnego dla zrownowazonych przemystéw produkujgcych trwate produkty
drewniane.

Definicja drewna energetycznego nie moze by¢ przygotowywana przez jej beneficjentéw i nie powinna
stwarza¢ przestrzeni do naduzy¢. Ewentualne nowe zmiany muszg by¢ szeroko konsultowane z
naukowcami, organizacjami pozarzagdowymi i samorzadami.

Polskie lasy nie powinny by¢ spalane w elektrowniach - nie stuzy to ani ochronie przyrody, ani klimatu.

Chrorimy klimat! Chronmy lasy!



